Sygn. aktl.Ca 30/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 marca 2016r.

Sad Okregowy w Suwatkach I Wydzial Cywilny w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Mirostaw Krzysztof Derda

Sedziowie: SO Cezary Olszewski

SO Antoni Czeszkiewicz

Protokolant: st. sekr. sad. Ewa Andryszczyk

po rozpoznaniu w dniu 24 lutego 2016 roku w Suwatkach

na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) Fundagji (...) w J.

przeciwkoR.L.iT. J.

o zaplate

na skutek apelacji powoda (...) Fundagcji (...) wJ. i pozwanego R. L.

od wyroku Sadu Rejonowego w Augustowie V Zamiejscowego Wydzialu Cywilnego z siedziba w S.
z dnia 29 pazdziernika 2015 r., sygn. akt V C 100/14

1. Oddala obie apelacje;

2. Koszty procesu przed Sadem drugiej instancji miedzy stronami wzajemnie znosi.
SSO Antoni Czeszkiewicz SSO Mirostaw Krzysztof Derda SSO Cezary Olszewski
Sygn. akt: I. Ca. 30/16

UZASADNIENIE

Powdd J. Fundacja (...) wystapila przeciwko R. L. i T. J. z pozwem o zaplate kwoty 31.294,99 zt z ustawowymi
odsetkami od dnia 8 lutego 2013 r. do dnia zaplaty, nadto o zasgdzenie od pozwanych solidarnie na swoja rzecz kosztow
procesu wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu pow6d wskazal, iz pozwani tj. T. J. dzialajac jako menager zespolu muzycznego (...) oraz jego
wokalista R. L., zobowiazali sie do wykonania w dniu 77 lutego 2013 r. w J. koncertu muzycznego zorganizowanego
przez Fundacje dla realizacji jej celow statutowych. Powod wskazal réwniez, iz w zwigzku z organizacja tegoz koncertu
poniosta koszty w lacznej kwocie 31.294.99 zl w tym z tytulu: wynajecia hali sportowej 1.439,99 zt., uslug ochrony



Agencji Ushug (...) 2.091 zl, ubezpieczenia OC 492 z}, druku plakatéw i biletdéw 1.722 zl, instalacji nagloénienia obiektu
5.000 zl, montazu sceny 3.500 zl, sprzedazy biletow 17.050 zt. Pozwani jednak na koncert nie przybyli, w konsekwencji
impreza zostala odwolana, powod za$ z powodu niewywigzania sie przez pozwanych z zobowigzania poniost straty
majatkowe w kwocie dochodzonej pozwem.

Pozwani R. L.iT. J. w odpowiedziach na pozew wniesli o oddalenie pow6dztwa w caloéci oraz zasadzenie od powoda
na ich rzecz kosztoéw procesu wedtug norm przepisanych.

W uzasadnieniu kazdy z pozwanych podniésl, iz nie laczyl ich ze strona powodowa stosunek zobowiazaniowy, gdyz nie
doszlo do zawarcia ostatecznej umowy o wykonanie utworéw na koncercie w dniu 7lutego 2013 r, jak réwniez rozmowy
dotyczace koncertu byly prowadzone przez prezes Fundacji (...), ktéra nie jest uprawniona do jednoosobowej
reprezentacji Fundacji i skladania o§wiadczen woli w imieniu Fundacji. Ponadto pozwali wskazali, iz nie wzieli udzialu
w koncercie z powodu sily wyzszej, tj. ze wzgledu na bardzo zle warunki pogodowe, uniemozliwiajgce podréz do J..
Podnie$li rowniez, iz powdd nie udowodnil wysokoéci szkody, nadto przyczynil sie do jej powstania nie przyjmujac
propozycji wykonania koncertu przez zespét w innym, ustalonym terminie.

Wyrokiem z dnia 29 pazdziernika 2015 r. w sprawie o sygn. akt: V. C. 100/14 Sad Rejonowy w (...) V Zamiejscowy
Wydzial Cywilny z siedzibg w S. zasadzit od pozwanego R. L. na rzecz powoda (...) Fundacji (...) wJ. kwote 5.744,99 zt
wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 277 czerwca 2014 r. do dnia zaplaty, a w pozostalym zakresie oddalil powodztwo.
Ponadto Sad ten zasadzil od powoda na rzecz pozwanego T. J. kwote 2.417,00 zl tytulem zwrotu kosztéw procesu,
zasadzil od powoda na rzecz pozwanego kwote 175,06 zt tytutem zwrotu kosztéw procesu, odstapil od obcigzania
powoda oplata sadowa od pozwu oraz nakazat zwrdci¢ od Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w (...) pozwanemu R.
L. niewykorzystana zaliczke w kwocie 601,00 zl.

Orzeczenie to zostalo oparte o nastepujace ustalenia faktyczne:

Strony od grudnia 2012 r. prowadzily rozmowy telefoniczne, ktére w styczniu 2013 r. zakonczyly sie zawarciem
umowy, moca ktorej pozwany R. L. wokalista zespolu muzycznego (...), dzialajac przez reprezentujacego go T. J.,
zobowigzal sie do wykonania w dniu 7 lutego 2013 r. w J. koncertu muzycznego zorganizowanego przez powoda tj.
Fundacje (...) dla realizacji jej celow statutowych. Koncert w J. zaplanowany zostal jako kolejne miejsce wystepu i
spotkan w planowanej trasie koncertowej zespolu pomiedzy Z., K., M..

Z powyzszego zobowigzania R. L. nie wywigzal sie, powod za§ w dniu imprezy tj. 7 lutego 2013 r., zostal
poinformowany, ze z uwagi na trudne warunki drogowe spowodowane opadami $niegu zesp6t nie dojedzie z K. do P..

Skutkiem powyzszego powod odwolal impreze ponoszac koszty jej organizacji i w konsekwencji wystepujac z
roszczeniem odszkodowawcezym przeciwko R. L.iT. J..

W tak ustalonym stanie faktycznym, Sad Rejonowy doszed} do przekonania, ze powddztwo jest czeciowo zasadne.
Przede wszystkim Sad ten uznal, Ze strony laczyla wazna umowa o wykonanie dziela, tj. koncertu, zaplanowanego na
dzien 7 lutego 2013 r. w J.. Data koncertu wynikala z odbywanej wowczas trasy koncertowej zespotu pomiedzy Z., K.
i Malym C. kolo Z.. Zawarcie umowy poprzedzone byto rokowaniami w drodze telefonicznej w grudniu 2012 r. z J. J.
(2). Strony ustalily tez wynagrodzenie zespotu (7.000,00 zl), date koncertu i inne szczegoély dotyczace koncertu. Do
wykonania umowy jednak nie doszlo. Pozwani dopiero ok. 17.00, w czasie wystepow artystycznych, poinformowali
powoda o niemoznoéci wykonania koncertu z powodu trwajacych zltych warunkéw atmosferycznych.

W ocenie Sadu Rejonowego, warunki pogodowe co do zasady byly trudne z uwagi na opady $niegu. Jednak warunki
te byly adekwatne dla zimowej pory roku i strefy klimatycznej naszego kraju. Zdaniem Sadu Rejonowego, staranna
i rzetelna organizacja trasy koncertowej winna uwzglednia¢ maksymalny czas przejazdu z kolejnych miejsc, przy
racjonalnym przewidywaniu ewentualnych trudnoéci wynikajacych z warunkéw drogowych z uwagi na sezon zimowy.
Sad zwrocil rowniez uwage, ze op6znienie na trasie nie bylo nastepstwem jedynie pogorszenia warunkéw drogowych
od K., tuz przed wyjazdem do J., ale powstalo wczesniej, na etapie wyjazdu z Z.. Zdaniem Sadu Rejonowego,



niewykonanie koncertu bylo wiec wynikiem braku racjonalnego planowania trasy i nienalezytej organizacji pracy,
ktdére oceni¢ nalezy jako niezachowanie nalezytej staranno$ci w wykonaniu zobowigzania. W konsekwencji Sad
Rejonowy stwierdzil, ze zachodzi odpowiedzialno$¢ odszkodowawcza wobec powoda.

Zdaniem Sadu Rejonowego, calo$ci jednak zadanego roszczenia tj. poniesienia szkody w kwocie 31.294.99 zt powod
w toku postepowania w spos6b nalezyty nie udowodnil. W tym zakresie powo6d sprostal swojemu obowiazkowi
dowodowemu jedynie co do kwoty 5744,99 zt w tym z tytulu: wynajecia hali sportowej - 1.439,99 zl brutto, korzystania
z ustug ochrony Agencji Ushlug (...) - 1.700 zl netto + Vat 23 % - lacznie 2.091 zl, uiszczenia ubezpieczenia OC — 492
zl, druku plakatow, banera i biletow - 1.722 zl. Powo6d nie udowodnil natomiast faktu poniesienia kosztéw instalacji
naglo$nienia obiektu (5.000,00 zl), montazu sceny(3.500,00 zl) i sprzedazy biletéw (17.500,00 z}), tj. laczna kwote
25.550,00 zl.

Sad Rejonowy uznal rowniez, ze roszczenie dochodzone przez powoda nie mialo charakteru solidarnego po stronie
pozwanej i tym samym zobowiazanym do zaplaty jest jedynie R. L.. W tym przedmiocie Sad Rejonowy uznal, ze T.
J. dzialal w imieniu pozwanego R. L., jako jego swego rodzaju pelnomocnik, wszelkie za$ decyzje dotyczace zespolu
(...) uzgadniat z R. L., ktéry w tych kwestiach mial decydujacy glos. Nadto wszelkie umowy dotyczace koncertow
podpisywat jedynie R. L., on tez byl wykonawcg umowy o dzielo. Tym samym Sad ten nie znalaz}l podstaw, aby T. J.
uznac za strone stosunku zobowigzaniowego laczacego Fundacjei (...) z tytulu zawartej umowy o dzielo.

O kosztach procesu w stosunku do pozwanego T. J. Sad Rejonowy orzekl zgodnie z zasada odpowiedzialnosci za
wynik sporu (art. 98 § 11 3 k.p.c.). W stosunku za$ do pozwanego R. L. stosunkowo je rozdzielil, w stosunku w jakim
powdd ostat sie ze swoim roszczeniem (powdd wygral na poziomie okolo 1/5 czeSci zgloszonego roszczenia, a wiec
przegral w pozostalym zakresie 4/5). Natomiast o kosztach sagdowych Sad Rejonowy orzekl na zasadzie art. 102 k.p.c.
uwzgledniajac sytuacje finansowa fundacji i charakter jej dzialalno$ci Nakazano jednocze$nie zwrot niewykorzystanej
zaliczki wplaconej przez R. L. na jego rzecz z uwagi nie jej niewykorzystanie.

Apelacje od powyzszego wyroku w zakresie pkt II i IV wniést powod J. Fundacja (...) w J. zarzucajac Sadowi
Rejonowemu:

1. mogaca mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia obraze przepiséw prawa materialnego poprzez:

a) bledna wykladnie art. 361 § 11 2 k.c., a mianowicie nie uwzglednienie konieczno$ci zwrotu nalezno$ci za sprzedane
przez powoda bilety w iloéci 682 szt. po 25 zl uczestnikom koncertu jako utraconych korzysci Fundacji, co w spos6b
oczywisty jest sprzeczne z wyktadnia przywolanych przepisow,

b) bledna wykladnie art. 322 k.p.c. poprzez zupelne jego pominiecie w kontekscie szkody poniesionej przez
(...) Fundacje (...) w przypadku gdy Sad uznal roszczenie w zakresie utraconych korzysci za udowodniong w
niewystarczajacym zakresie skoro szkoda jest niewatpliwa, a jedynie jej wysoko$¢ moze podlegac ocenie;

c) bledng wykladnie art. 6 k.c. poprzez uznanie, ze przedstawione przez powoda fakty i dowody nie doprowadzily
do udowodnienia powstania dochodzonych pozwem kwot i zwigzku przyczynowo-skutkowego pomiedzy faktem
nieodbycia sie koncertu zespotu (...) i powstalg szkoda.

2. mogaca mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia obraze przepiséw postepowania w postaci art. 233 § 1 k.p.c. - przekroczenie
zasady swobodnej oceny dowoddw poprzez:

a) nienalezyte ocenienie i rozwazenie zebranego materiatu dowodowego, co doprowadzito do poczynienia dowolnych
ustalen faktycznych sprawy polegajacych na przyjeciu, iz koszty poniesione na organizacje koncertu pozwanego R. L.
wraz z zespolem (...) powinny obciazy¢ w znacznej czeSci powoda;

b) wybiorcze potraktowanie materialu dowodowego, w szczego6lnoSci zeznan A. Z. - Prezesa Zarzadu (...) Fundacji
(...) poprzez niedanie wiary fragmentom dotyczacym poniesionych kosztoéw organizacji koncertu;



¢) nieuwzglednienie w niezbednych kosztach organizacji koncertu zespolu (...) konieczno$ci zapewnienia
profesjonalnego o$wietlenia i naglosnienia, co byto wydatkiem koniecznym wylacznie do zorganizowania koncertu
zespotu (...), a za co powod zaplacilt 5.000 zk;

d) nieuwzglednienie faktu poniesienia kosztu rozlozenia sceny w kwocie 3.500 zl, co bylo wydatkiem koniecznym
wylacznie do zorganizowania koncertu zespotu (...);

€) przyjeciu, ze poprzedzajace koncert zespotu (...) wystepy dzieci w ramach miejscowego konkursu ,,(...)” wymagaly
poniesienia przez powoda kosztow organizacyjnych (scena i o§wietlenie), a te wydatki nie zostalyby poniesione gdyby
gwiazda wieczoru - zespo6l (...) nie wystepowat tego dnia w J.;

f) nieuwzglednienie faktu koniecznos$ci zwrotu pieniedzy za bilety w lacznej kwocie 17.050 zl (sprzedano 682 bilety
po 25z1/szt.).

Wskazujac na powyzsze, powdd wniost o zmiane zaskarzonego orzeczenia w pkt II poprzez zasadzenie od pozwanego
R. L. na jego rzecz kwote 25.550zl, na ktorg skladaja sie dwie pozycje:8.500 zt w zwigzku z niekorzystnym
rozporzadzeniem mieniem powoda oraz 17.050 zt tytulem utraconych korzyéci oraz zasadzenie od pozwanego R. L. na
jego rzecz kosztow zastepstwa procesowego za I instancje zgodnie z przedstawionym spisem kosztéw, a za II instancje
wedlug norm przepisanych — ewentualnie — uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji
do ponownego rozpoznania.

0Od powyzszego wyroku w zakresie pkt Ii IV apelacje wnidsl takze pozwany R. L., zarzucajac Sadowi Rejonowemu:
1. naruszenie prawa materialnego, w szczego6lnoéci:

a) art. 58 § 1 k.c. wzw. z art. 38 k.c. i § 36 statutu fundacji oraz art. 103 § 1i § 2 k.c. wzw. z art. 39 k.c. poprzez uznanie,
ze pomiedzy stronami doszlo do zawarcia umowy, podczas gdy zgodnie ze statutem powodowej fundacji do skladania
o$wiadczen woli w imieniu powoda konieczne byto wspotdziatanie dwoch czlonkéw zarzadu, zas w przypadku powoda
poza A. Z. zaden inny czlonek zarzadu ani tez inna osoba dzialajaca za powoda nie prowadzili negocjacji z pozwanymi
ani nie potwierdzili zawarcia z nimi jakiejkolwiek umowy;

b) art. 355 § 11 § 2 k.c. poprzez uznanie, ze pozwani zgadzajac sie na zagranie w dniu 7 lutego 2013 r. koncertu w J. nie
dochowali nalezytej staranno$ci przy planowaniu trasy przejazdu na koncert organizowany przez powoda, albowiem
powinni przewidzie¢ mozliwo$¢ znacznych opadow $niegu w porze zimowej, podczas gdy pozwani dochowali nalezytej
staranno$ci przy planowaniu przejazdu na koncert do powoda, gdyz zaplanowali przejazd z uwzglednieniem pory
zimowej, planujac wezesniejszy wyjazd z Z. do K. a nastepnie wezesniejszy wyjazd z K. do J., oraz planujac przejazd
na tym drugim odcinku w czasie ponad trzech godzin, a zaistnienie ekstremalnych warunkéw polegajacych na
gwaltownych opadach $niegu i temperaturze, ktére spowodowaly paraliz komunikacyjny na planowanej trasie, nie
stanowilo normalnych warunkéw zimowych i nie mozna bylo takich ekstremalnych warunkow przewidziec;

c) art. 471 k.c. przez uznanie, ze niewykonanie koncertu przez pozwanych rodzi po stronie pozwanego R. L.
odpowiedzialnoé¢ odszkodowawcza podczas gdy pozwani nie mogli przyjecha¢ w zaplanowanym czasie na wystep
w J. z uwagi na gwaltowne opady $niegu i temperature, ktére spowodowaly paraliz komunikacyjny na planowanej
trasie przejazdu, tj. wystapily przyczyny za ktére pozwani odpowiedzialnosci nie ponosza (ekstremalne warunki
atmosferyczne i drogowe);

2. naruszenie prawa procesowego, w szczegdlnoSci blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe
wyroku, bedacy rezultatem mato wnikliwej i niekompletnej oceny dowodéw przeprowadzonych w przedmiotowym
postepowaniu oraz nieuwzglednienia wszystkich dowodéw i wyciagniecia blednych wnioskéw z przeprowadzonych
dowodow, czego skutkiem bylo bledne przyjecie, iz:



a) warunki na trasie przejazdu byly trudne, a opady $niegu obfite, jednak byly one adekwatne do pory roku i strefy
klimatycznej, podczas gdy pozwani przedstawili dowody na to, ze opady $niegu byly bardzo intensywne i gwaltowne
a warunki drogowe byly ekstremalne, uniemozliwiajace poruszanie sie samochodem po trasie przejazdu, przez co
nie sposob podzieli¢ stanowiska Sadu I instancji, ze warunki drogowe w dniu 7 lutego 2013 r. byly to zwyczajne,
normalne warunki panujace w okresie zimowym - odmienna ocena tych dowodéw przez Sad pierwszej instancji
oznacza naruszeniem art. 232 k.p.c. w zw. z art. 6 k.c.;

b) strony uzgodnily wszystkie istotne warunki umowy, podczas gdy z przestuchania stron wynika, ze strony
przedstawialy odmienne stanowiska w zakresie wynagrodzenia, co oznacza, ze strony nie uzgodnily wysokosci
wynagrodzenia za wystep zespolu muzycznego pozwanego R. L. oraz zasad wyplaty tego wynagrodzenia - nie
uwzglednienie tych rozbieznosci przez Sad pierwszej instancji i ich nie wyja$nienie narusza art. 233 § 1 k.p.c.;

3. naruszenie art. 100 k.p.c. poprzez bledne rozdzielenie kosztow zastepstwa procesowego pomiedzy powodem a
pozwanym R. L..

Majac na wzgledzie powyzsze zarzuty, apelujacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku w pkt 1 poprzez oddalenie
powddztwa wobec pozwanego R. L. w caloéci oraz w pkt 4 poprzez zasadzenie od powoda na jego rzecz kosztow
zastepstwa procesowego w postepowaniu przed Sadem I instancji wedlug norm przepisanych, jak tez zasadzenie
od powoda na jego rzecz kosztow postepowania apelacyjnego, z uwzglednieniem kosztéw zastepstwa procesowego
wedlug norm przepisanych - ewentualnie - uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji
do ponownego rozpoznania, z pozostawieniem temuz Sadowi rozstrzygniecia o kosztach postepowania apelacyjnego.

Pozwani R. L. i T. J., w odpowiedzi na apelacje powoda, wnie$li o jej oddalenie oraz zasadzenie od powoda na rzecz
kazdego z nich kosztow postepowania apelacyjnego wedlug norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Zaréwno apelacja powoda, jak pozwanego nie zastlugiwaly na uwzglednienie.

Odnoszac sie do zarzutéw obu apelacji, w pierwszej kolejnosci wskazaé nalezy, ze skuteczne postawienie zarzutu
uchybienia zasadzie swobodnej oceny dowoddéw, tak aby mogt byé uznany za uzasadniony, wymagalo od autoréow
apelacji wykazania konkretnych uchybien, jakich mialby dopusci¢ sie Sad I instancji w toku gromadzenia (podstawg
ustalen moga by¢ bowiem tylko dowody przeprowadzone w sposéb prawidlowy), badz oceny materialu dowodowego
i ich wplywu na treS¢ poczynionych ustaleni, a w konsekwencji - rozstrzygniecie o dochodzonych w sprawie
roszczeniach. Obowigzkiem skarzacych bylo zatem przytoczenie okolicznos$ci §wiadczacych o tym, ze sad nietrafnie
ocenil niektére dowody jako wiarygodne i majace moc dowodowsg lub tez blednie odmoéwit konkretnym dowodom
mocy dowodowej, uznajac je za niewiarygodne. Sytuacja taka moze mie¢ miejsce w razie naruszenia zasad logiki
formalnej odnoénie relacji pomiedzy ustalonymi dowodami a wyprowadzanymi na tym tle wnioskami, zwigzkéw
przyczynowo — skutkowych, czy tez w razie przyjecia rozumowania pozostajacego wbrew zasadom doswiadczenia lub
tez w sytuacji, gdy material dowodowy zostal zebrany z naruszeniem zasad postepowania cywilnego.

Fakt, ze przedstawione przez skarzacych dowody zostaly ocenione niezgodnie z ich intencja, nie oznacza naruszenia
art. 233 § 1 k.p.c. Ocena dowodéw nalezy bowiem do sadu orzekajgcego i nawet w sytuacji, gdy z dowodow tych mozna
bylo wyprowadzi¢ takze inne wnioski, niz przyjete przez Sad, nie dochodzi z reguly do naruszenia art. 233 § 1 k.p.c.

W ocenie Sadu Okregowego, w niniejszej sprawie dokonana przez Sad Rejonowy ocena dopuszczonych w sprawie
dowoddw nie cechuje sie dowolnoscia. Sad orzekal opierajac sie o0 dowody przedstawione przez obie strony procesu,
obszernie zrelacjonowane i poddane szczegdlowej analizie. Sad tez omawiajac dowody wskazal i uzasadnil, ktére z
nich uznal za wiarygodne, a ktérym wiary odmowil i w jakiej czeSci.

Skarzacy w swojej apelacji nie przedstawili zadnych konkretnych argumentéw $wiadczacych o dokonaniu przez
Sad I instancji stronniczej badZz wybiorczej oceny dowodéw zgromadzonych w sprawie i wyprowadzeniu z tej



oceny nielogicznych, niespéjnych wnioskéw. Nalezy podkresli¢, ze dla skutecznoéci zarzutu naruszenia art. 233 §
1 k.p.c. konieczne jest wskazanie przyczyn dyskwalifikujacych postepowanie sadu w zakresie dokonanych ustalen
faktycznych i wnioskowan. W szczego6lnos$ci skarzacy powinni byli wskazac, jakie kryteria oceny naruszyt sad przy
ocenie konkretnych dowodoéw, uznajac brak ich wiarygodnosci i mocy dowodowej lub niestuszne im je przyznajac.
W ramach swobodnej oceny dowodéw kazdy sad ma bowiem prawo eliminowaé pewne dowody nie dajac im wiary
lub uznajac je za nieistotne. Jezeli swoje stanowisko uzasadni przez wskazanie okre§lonych w art. 233 § 1 k.p.c.
przesltanek wyboru, to nie narusza powolanego przepisu. Samo zatem przekonanie skarzacych o innej niz przyjal sad
doniostosci poszczegbdlnych dowodéw i ich odmiennej ocenie niz ocena sadu, nie jest wystarczajace do uznania tak
sformulowanego zarzutu za skuteczny (por. orzeczenia SN z dnia 6 listopada 1995 r. II CKN 4/98, z dnia 10 kwietnia
2000 1., V CKN 17/00, z dnia 5 sierpnia 1999 r., IT CKN 76/99).

Majac na uwadze powyzsze poglady judykatury, stwierdzi¢ nalezalo, iz Sad I instancji dokonujac oceny materiatu
dowodowego, stusznie uznal, ze powod J. Fundacja (...) w J. nie udowodnil, aby ponio6st koszty zwigzane z instalacja
nagloénienia obiektu, montazu sceny i sprzedanych biletow.

Istota ciezaru dowodu sprowadza sie do ryzyka poniesienia przez strone ujemnych konsekwencji braku wywigzania
sie z powinnosci przedstawienia dowodéw. Skutkiem braku wykazania przez strone prawdziwosci twierdzen o faktach
istotnych dla sprawy jest tylko to, ze twierdzenia takie zasadniczo nie beda mogly leze¢ u podstaw sadowego
rozstrzygniecia. Strona, ktéra nie udowodni przytoczonych twierdzen, utraci korzysci, jakie uzyskalaby aktywnym
dzialaniem (H. Dalka, ,,Ciezar dowodu w polskim procesie cywilnym”, s. 51, 83, 118-119, Wyd. Prawnicze, Warszawa
1998). Wskazywane przepisy rysuja zatem reguly dotyczace dochodzenia i dowodzenia roszczen. Tresé art. 6 k.c.
okreéla reguly dowodzenia, tj. przedmiot dowodu oraz osobe, na ktérej spoczywa ciezar udowodnienia faktow
majacych istotne znaczenie dla rozstrzygniecia, przy czym sad nie ma obowiazku dazenia do wszechstronnego
zbadania wszystkich okoliczno$ci sprawy oraz nie jest zobowigzany do zarzadzania dochodzenia w celu uzupelienia
lub wyjasnienia twierdzen stron i wykrycia §érodkéw dowodowych pozwalajacych na ich udowodnienie. Nie ma
tez obowiazku przeprowadzenia z urzedu dowoddédw zmierzajacych do wyjasnienia okolicznosci istotnych dla
rozstrzygniecia sprawy (art. 232 k.p.c.). Obowiazek przedstawienia dowod6é6w spoczywa na stronach (art. 3 k.p.c.), a
ciezar udowodnienia faktow majacych dla rozstrzygniecia sprawy istotne znaczenie (art. 227 k.p.c.) spoczywa na tej
stronie, ktéra z tych faktow wywodzi skutki prawne (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 29.12.2003 r.,
sygn. akt I ACa 1457/03, OSA 2005/3/12; wyrok SN z dnia 17.12.1996 r., sygn. akt I CKU 45/96, OSNC 1997/6-7/poz.
76 wraz z glosa aprobujaca A. Zielinskiego, Palestra 1998/1-2/204).

W kontekscie wskazanych wyzej obowigzkéw dowodowych powdd w niniejszym procesie winien byt zatem wykazaé, ze
wydatkowal kwote 5.000,00 zl na montaz instalacji naglo$nienia, kwote 3.500,00 z} na montaz sceny, czy tez dokonat
sprzedazy biletow za kwote 17.050,00 zl. Tymczasem skarzacy w zadnej mierze nie wykazal, aby poniést te wydatki.
Okoliczno$ci te nie potwierdzaja zadne rachunki, umowy, wyciagi z konta bankowego, dyspozycje finansowe, wykaz
firm, ktore zakupily bilety, itp. Za nieudowodnione uznaé zatem nalezy w/w wydatki - Sad Okregowy podziela w tej
mierze w calo$ci argumentacje Sadu I instancji, albowiem w sprawie brak jest w tym zakresie jakichkolwiek dowodow.

Zarzut obrazy art. 322 k.p.c. tez jest pozbawiony jakichkolwiek podstaw. Przepis ten znajduje zastosowanie wtedy,
gdy nie ma watpliwosci, ze zostala wyrzadzona szkoda, a ustalenie wysokoSci zadania jest niemozliwe lub nader
utrudnione (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 18 marca 2010 r., V CSK 277/09). Jednakze zaréwno z wykladni
jezykowej tego przepisu, jak i jego wykladni systemowej wynika, ze strona, zgodnie z obcigzajacym ja ciezarem
dowodu, powinna przedstawia¢ dowody takze na wykazanie wysokoSci szkody lub wyjasni¢ przyczyny braku takiej
mozliwo$ci. Ma obowiazek wyczerpania wszystkich dopuszczalnych §rodkow dowodowych i wykazania, ze $cisle
udowodnienie zgdania jest niemozliwe lub nader utrudnione (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 19 grudnia 2013 r., IT
CSK 179/13, OSNC-ZD 2015, nr B, poz. 22).

W ocenie Sadu Okregowego, w sprawie niniejszej norma ta w ogble nie miala zastosowania, siegniecie do niej
mozliwe jest bowiem tylko wtedy, gdy samo zadanie pozwu jest co do zasady usprawiedliwione, trudno$ci nastrecza
jedynie okreslenie wysokoSci tego zadania, Tymczasem skarzacy powdd nie wykazal, aby poniost kwestionowane



wydatki — nie przedstawil zadnych rachunkéw i faktur, ktére odzwierciedlalyby poniesione koszty; nie wskazal
nawet firm badz oséb, ktore dokonaly montazu instalacji naglo$nienia i montazu sceny. Nie mozna tez ustali¢ iloéci
sprzedanych biletéw, pomijajac juz fakt zasadnos$ci zwrotu calej kwoty. Material dowodowy nie pozwala zatem nawet
na poczynienie jakichkolwiek szacunkowych wyliczen, a zeznania A. Z. sa w tym zakresie niewystarczajace.

Zdaniem Sadu Okregowego, Sad Rejonowy stusznie wskazal, ze przedstawienie wskazanych dowodéw przez powoda
lezalo w zakresie w jego mozliwosci. Swiadcza o tym chociazby umowy i faktury dotyczace zawarcia umowy
ubezpieczenia, ochrone obiektu, druku plakatéw i biletbw. W konsekwencji uznaé nalezy, ze brak dokumentéw
finansowych obrazujacych poniesione wydatki na laczng kwote 25.550,00 zl musial skutkowatl oddaleniem powo6dztwa
w tym zakresie.

Przechodzac do zarzutéw apelacji pozwanego R. L., w ocenie Sadu Okregowego, rowniez i one nie zasluguja na
uwzglednienie.

Nie mozna podzieli¢ zarzutéw skarzacego, ze Sad Rejonowy blednie uznal - na skutek naruszenia przepiséw
wskazanych w ramach apelacji - iz pomiedzy stronami doszlo do zawarcia umowy.

Zdaniem Sadu Okregowego, Sad Rejonowy slusznie wskazal, ze zawarcie umowy o dzielo po stronie Fundacji
nastgpilo przez zlozenie jednoosobowego o$wiadczenia woli, tj. przez A. P. Fundacji, a zatem niezgodnie z zasadami
reprezentacji Fundacji przez zarzad okre§lonych w § 36 statutu. Zgodnie bowiem z tym przepisem o$wiadczenie woli
w imieniu Fundacji skladaja dwaj czlonkowie Zarzadu, w tym prezes lub wiceprezes Fundacji.

Istota problemu - w $wietle zarzutu apelacji - sprowadza sie do kwestii, czy czynno$¢ prawna dotknieta taka wada
moze by¢ sanowana na podstawie art. 103 § 1 k.c. Chodzi, ujmujac kwestie inaczej, o relacje miedzy art. 103 k.c.
regulujacym sytuacje, w ktorej dziala pelnomocnik nie majacy umocowania albo przekraczajacy jego zakres a art.
39 k.c. poswieconym dzialaniu organu osoby prawnej w podobnej sytuacji. Ostatni z wymienionych przepisow,
znajdujacy zastosowanie w sprawie, nie przewiduje mozliwoSci sanowania umowy.

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego dotyczacym kwestii sankcji zawarcia umowy w imieniu osoby prawnej w
charakterze jej organu przez osobe lub osoby niemajace do tego kompetencji dominowaly wypowiedzi uznajace taka
umowe za bezwzglednie niewazna (zob. wyroki: z dnia 12 grudnia 1996 r., I CKN 22/96, OSNC 1997, nr 6-7, poz.
75; Z dnia 26 czerwca 1997 r., I CKN 130/97; z dnia 8 maja 2003 r., III RN 66/02; z dnia 14 stycznia 2004 r., I
CK 54/03, OSNC 2005, nr 2, poz. 35; z dnia 8 pazdziernika 2004 r., V CK 76/04). Odmienny poglad, opowiadajacy
sie za dopuszczalno$cig zastosowania w takim przypadku - w drodze analogii - art. 103 k.c., wyrazony zostat jednak
w uzasadnieniu uchwaly skladu siedmiu sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 14 wrzes$nia 2007 r., III CZP 31/07
(OSNC 2008, nr 2, poz. 14), w ktérym podkreslono, ze ustawodawca - normujgc w art. 39 k.c. sankcje dokonania
czynnoSci prawnej w imieniu osoby prawnej w charakterze jej organu bez kompetencji do tego - ustalenie jej pozostawit
sadom przy zastosowaniu og6lnych regul wykladni prawa, podobienstwo za$ instytucji organu osoby prawnej i
pelnomocnictwa przemawia za stosowaniem w drodze analogii art. 103 § 1 i 2 k.c. w zakresie nienormowanym
przepisami szczegélnymi do umoéw zawartych w imieniu osoby prawnej przez osoby dzialajace w charakterze
organu osoby prawnej bez kompetencji do tego. Sad Najwyzszy zwrocil przy tym uwage, ze sankcja bezskutecznos$ci
zawieszonej nie tylko skutecznie chroni interesy osoby prawnej, ktérej zasady reprezentacji zostaly naruszone, ale
takze lepiej odpowiada potrzebom bezpieczenstwa obrotu; w szczegdlnosci wyklucza kwestionowanie czynnoSci
prawnej przez kontrahenta osoby prawnej tylko dlatego, ze czynno$¢ ta przestala mu odpowiada¢. Stanowisko takie
Sad Najwyzszy zajal rowniez w wyroku z dnia 17 kwietnia 2009 r., III CSK 304/08, a wczesniej w wyroku z dnia 22
lipca 1998 r., I PKN 223/98 (OSNAPiUS 1998, nr 16, poz. 509).

Sad Okregowy podziela ostatnie z wyzej zaprezentowanych stanowisk i przyjmuje, ze czynno$¢ prawna zdzialania w
imieniu osoby prawnej przez mniejsza liczbe czlonkéw zarzadu niz wymagana zgodnie z przepisami statutu moze
by¢ potwierdzona w okreSlonym czasie przez organ tej osoby i dopiero brak potwierdzenia skutkuje niewazno$cia
czynnosci.



Gdyby wiec nawet A. Z. nie miala stosownego umocowania do zawarcia umowy w imieniu Fundacji z pozwanym
R. L., to stalaby sie ona niewazna dopiero z chwila odmowy jego potwierdzenia przez odpowiednio reprezentowang
Fundacje lub z chwila bezskutecznego uplywu terminu do jej potwierdzenia, wyznaczonego przez pozwanego (art.
103 § 2 k.c.), a z zebranych w sprawie dowod6éw nie wynika, aby jedno lub drugie mialo miejsce. Co wiecej - wbrew
twierdzeniom skarzacego - juz samo wytoczenie niniejszego powodztwa pozwala stwierdzi¢, ze powodowa Fundacja
nie tylko dokonala waznej czynnoSci procesowej, ale tez potwierdzila wole zawarcia umowy o wykonanie dziela przez
pozwanego R. L..

Powyzsze rozwazania prowadza do konkluzji, ze poczynione przez Sad I instancji ustalenia co do wazno$ci laczacej
strony umowy o dzielo, ktérej przedmiotem bylo wykonanie koncertu w J. byly prawidlowe i stusznie Sad ten ocenit
zgloszone w niniejszej sprawie przez powoda roszczenie w oparciu o t3 umowe.

Zdaniem Sadu Okregowego, nie mozna réwniez podzieli¢ zarzutu apelacji, w ktorym skarzacy R. L. kwestionowal
swoja odpowiedzialno$¢ wobec Fundacji na zasadzie art. 471 k.c. Wskazal on, ze nie ponosi odpowiedzialno$ci za
to, Ze nie doszlo do koncertu, albowiem w dniu 7 lutego 2013 r. doszlo do ekstremalnych warunkéw pogodowych
powodujacych paraliz komunikacyjny, a wiec wystapienia sily wyzszej. W takich okoliczno$ciach, zdaniem pozwanego,
nie byl on w stanie dotrzeé¢ do J. na koncert w zaplanowanym czasie.

W orzecznictwie ugruntowany jest poglad, ze do zdarzen objetych kategoria sily wyzszej zalicza sie zdarzenia
zewnetrzne w stosunku do przedsiebiorstwa badZ osoby prowadzacej dzialalnosé¢ gospodarcza, ktérego dzialalnoéc
jest rozpatrywana jako przyczyna szkody. Wedlug tego stanowiska sile wyzszg odréznia od zwyklego przypadku
(casus) to, ze jest to zdarzenie nadzwyczajne, zewnetrzne i niemozliwe do zapobiezenia (vis cui humana infirmitas
resistere non potest). Chodzi o niemozliwos$¢ przewidzenia (nalezy ja rozumie¢ w ten sposob, iz przy obiektywnej
ocenie zdarzen ustalono najwyzej bardzo niski stopien prawdopodobienstwa jego pojawienia sie) oraz niemozliwo$¢
zapobiezenia jego skutkom. Naleza tu zwlaszcza zdarzenia o charakterze katastrofalnych dzialah przyrody i zdarzenia
nadzwyczajne w postaci zaburzen zycia zbiorowego, jak wojna, zamieszki krajowe, itp.; takze w pewnych przypadkach
akty wladzy publicznej, ktorym nie moze przeciwstawi¢ sie jednostka. Nadzwyczajno$é sily wyzszej laczy sie
niejednokrotnie z niemoznoécia przewidzenia jej wystapienia, bywa jednak, ze przy obecnym stanie wiedzy o
zjawiskach Swiata zewnetrznego wystapienie pewnych zjawisk moze byé¢ przewidziane, cho¢ nie ma moznoSci na
skuteczne przeciwdzialanie. (por. wyrok SN z 16 grudnia 2004 r., IT UK 83/04, OSNP 2005 r. Nr 14, poz. 215 i
wyrok SN z 18 grudnia 2002 r., I PKN 12/02, OSNP 2004 r. Nr 12, poz. 206) Nawet wiec gwaltowne zjawisko
przyrodnicze, stanowiace przyczyne szkody, nie zwalnia z odpowiedzialno$ci, jezeli dzialanie z najwyzsza starannoécia
zapobiegloby jego skutkom (np. dzieki informacjom udostepnianym przez odpowiednie sluzby meteorologiczne).
(por. W. Czachorski ,Zobowigzania. Zarys wyktadu” PWN str. 191) (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia
28 sierpnia 2013 r., I ACa 705/13, Legalis nr 1002273, wyrok Sagdu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 28 lutego 2013
r., VI ACa 1057/12, Legalis nr 737345).

Dokonujac oceny materiatu dowodowego, Sad Okregowy uznal, ze Sad Rejonowy nie popehnil bledu przyjmujac, ze w
niniejszej sprawie nie mamy do czynienia z sila wyzsza. Jak stusznie Sad ten wskazal, warunki pogodowe wystepujace
w dniu 7 lutego 2013 r. na trasie K. — J. byly trudne, o czym $wiadcza kolizje na tej trasie, niemniej jednak byly
one adekwatne do zimowej pory roku, polozenia geograficznego i strefy klimatycznej naszego kraju. Nie stanowi to
zadnego zaskoczenia, ze w okresie zimy w polskim ukladzie klimatycznym wystepuja opady S$niegu, nawet obfite,
czy tez gololedzie. Tego rodzaju zjawiska przyrodnicze sa tez przewidywalne z duzym prawdopodobiefistwem nawet
do kilku dni. Duzg niespodzianka i zaskoczeniem bylyby raczej tego rodzaju zjawiska atmosferyczne wystepujace w
okresie letnim.

Zdaniem Sadu Okregowego, Sad Rejonowy slusznie ocenil, iz pozwany R. L. jako przedsiebiorca zajmujacy sie
zawodowo realizujac koncerty, planujac koncert w J. w dniu 7 lutego 2013 r. w godzinach popotudniowych nie
zachowal nalezytej staranno$ci. Przede wszystkim planujac tego dnia koncert w J. ok. 17.00 nie uwzglednil, ze tego
samego dnia we wczes$niejszych godzinach (ok. 13.00) mial zaplanowane w K. spotkanie, na ktérym wreczono mu
nagrode, a okolo pénocy - koncert w (...) C.. W toku postepowania pozwany nie wskazal tez, aby ,S$ledzil” prognoze



pogody chociazby na nastepny dzien, a w dzisiejszych czasach przeciez nie tylko telewizja, ale tez urzadzenia mobilne
(np. telefon) z dostepem do internetu zapewniaja staly dostep do biezgcych informacji o stanie pogody w danym
regionie. W ocenie Sadu Okregowego, planujac w grudniu 2012 r. koncerty i spotkania w krétkich odstepach czasu,
pozwany nie uwzglednil znacznej odleglosci miedzy poszczegblnymi miejscowosciami oraz warunkéw pogodowych
adekwatnych w okresie zimowym i innych zdarzef, na ktére nie moze on mie¢ bezposredniego wplywu (np.
opbznienie, korki drogowe). Zdaniem Sadu Okregowego, pozwany planujac koncerty i spotkania w okresie zimowym
w réznych miejscowosciach polozonych od siebie w znacznych odleglo$ciach powinien przewidywaé, iz moga w tym
czasie powsta¢ trudne warunki pogodowe, ktére moga utrudni¢ mu przyjazd o wyznaczonej godzinie i tak rozlozyc
godziny koncertéw, aby ze sobg sie nie zbiegaly. W przypadku bowiem braku uwzglednienia tych warunkéw, po jego
stronie bedzie zachodzita odpowiedzialno$¢ za szkode powstala u organizatora koncertu.

Zdaniem Sadu Okregowego, nie mozna takze uwzgledni¢ zarzutu skarzacego kwestionujacego rozstrzygniecie o
kosztach procesu, a w szczegdlnoSci wysokos§é wynagrodzenia pelnomocnika powoda i tym samym naruszenie art.
100 k.p.c.

Tymeczasem zgodnie tez z art. 109 § 2 k.p.c. orzekajac o wysokos$ci przyznanych stronie kosztéw procesu, sad bierze
pod uwage celowo$é¢ poniesionych kosztow oraz niezbedno$¢ ich poniesienia z uwagi na charakter sprawy. Przy
ustalaniu wysoko$ci kosztéw poniesionych przez strone reprezentowana przez pelnomocnika bedacego adwokatem,
radca prawnym lub rzecznikiem patentowym, sad bierze pod uwage niezbedny naklad pracy pelnomocnika oraz
czynnoSci podjete przez niego w sprawie, a takze charakter sprawy i wklad pelnomocnika w przyczynienie sie do
jej wyjadnienia i rozstrzygniecia. Te same kryteria wskazuje § 2 ust. 1 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci
Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoSci adwokackie
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. z 2013 1.,
poz. 461) stwierdzajac, ze zasadzajac oplate za czynnosci adwokackie z tytulu zastepstwa prawnego, sad bierze pod
uwage niezbedny naklad pracy adwokata, a takze charakter sprawy i wklad pracy adwokata w przyczynienie sie do
jej wyjasnienia i rozstrzygniecia.

Nie mozna nie zauwazy¢, ze wszystkie wymienione kryteria maja charakter ocenny. W obecnym stanie
prawnym przyjmuje sie, ze sad ocenia zatem wysoko$¢ podlegajacego zwrotowi wynagrodzenia na podstawie
autonomicznie okreslonych przeslanek i kazdorazowo, oceniajac charakter sprawy, uwzglednia rzeczywisty naklad
pracy pelnomocnika i podjete przez niego w sprawie czynnosci (zob. uzasadnienie uchwaly SN z dnia 30 stycznia
2007 1., III CZP 130/06, OSNC 2008, Nr 1, poz. 1, z glosami A. Zielifiskiego, OSP 2007, z. 12, poz. 140 i G. Julke,
GSP Prz. Orz. 2008, Nr 3, s. 67). Brak niezmiennych i Sci§le poréwnywalnych kryteriow nakazuje uznac, ze okreslenie
wysoko$ci wynagrodzenia pelnomocnika stanowi istotny atrybut sadu merytorycznie rozstrzygajacego sprawe w
pierwszej instancji.

Zgodnie z utrwalonym w orzecznictwie pogladem sad odwolawczy wladny jest zakwestionowaé w takich sytuacjach
ocene Sadu I instancji jedynie wtedy, gdy oparta jest ona na ustaleniach oczywiScie sprzecznych z trescig zebranego
w sprawie materialu dowodowego, orzekajac sad nie wzigl pod uwage wszystkich wymienionych wyzej kryteriow albo
ocena tych kryteriéw razaco odbiega od praktyki orzeczniczej wzglednie jego stanowisko nie zostalo w sposéb nalezyty
uzasadnione. Z taka sytuacjg nie mamy jednak do czynienia w niniejszej sprawie.

Majac na wzgledzie powyzsze, Sad Okregowy uznajgc obie apelacje jako bezzasadne na podstawie art. 385 k.p.c. je
oddalit.

Uwzgledniajac wynik postepowania odwotawczego, o kosztach procesu Sad Okregowy orzekl na zasadzie art. 100 k.p.c.



