Sygn. akt I U 126/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 czerwca 2016r.

Sad Okregowy w Suwalkach ITI Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spotecznych

w skladzie:
Przewodniczqcy: SSO Piotr Witkowski
Protokolant: st. sekr. saqdowy Marta Majewska-Wronowska

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 28 czerwca 2016r. w Suwalkach
sprawy E. S.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w O.

o rente z tytulu niezdolnoéci do pracy

w zwigzku z odwolaniem E. S.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w O.

z dnia 26 lutego 2016 r. znak (...)

zmienia zaskarzonq decyzje i przywraca E. S. prawo do renty z tytutu catkowitej niezdolnosci do
pracy na okres od dnia 1 lutego 2016r. do dnia 31 stycznia 2018r.

UZASADNIENIE

Zaklad Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w O. decyzja z dnia 26.02.2016r. przyznal E. S. prawo do renty z tytulu
cze$ciowej niezdolnoSci do pracy od dnia 01.02.2016r. do 31.01.2021r. Wskazal mianowicie, ze tak orzekl, poniewaz
komisja lekarska ZUS stwierdzila u E. S. czeSciowa niezdolno$é do pracy.

W odwolaniu od tej decyzji E. S. wskazala na swoje schorzenia onkologiczne: raka trzonu macicy i jelita grubego oraz
zwiazane z tym tez operacje jak tez operacje przetoki okoloodbytniczej. Wskazala rowniez na zlamanie w styczniu
2016r. nadgarstka prawej reki i ugryzienie w czerwcu przez kleszceza oraz, ze do 31.01.2016r. miala ustalong catkowitg
niezdolno$¢ do pracy.

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wniost o jego oddalenie. Podtrzymal podstawy skarzonej decyzji. Wskazal,
iz do dnia 31.01.2016r. odwolujaca sie byta uprawniona do renty z tytulu catkowitej niezdolno$ci do pracy.

Natomiast zgodnie z treScia art. 107 ustawy z dnia 17.12.1998r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spolecznych (t.j. Dz. U. z 2015r. poz. 748) prawo do §wiadczen uzaleznionych od niezdolno$ci do pracy oraz wysoko$¢
tych $wiadczen ulega zmianie, jezeli w wyniku badania lekarskiego, przeprowadzonego na wniosek lub z urzedu,



ustalono zmiane stopnia niezdolno$ci do pracy, brak tej zdolno$ci lub jej ponowne powstanie. Komisja lekarska ZUS
nie stwierdzila jednak juz u odwolujacej sie calkowitej niezdolnoéci do pracy.

Sad Okregowy w Suwatkach ustalil i zwazyl, co nastepuje:

Odwolanie nalezalo uznaé za uzasadnione.

Odwolujaca sie jest bowiem nadal catkowicie niezdolna do pracy. Tak mianowicie wynika z opinii bieglych lekarzy
sadowych, ktérzy na podstawie art. 278 kpc sporzadzili opinie na potrzeby postepowania sagdowego w oparciu o
badanie odwolujacej sie i analize dokumentacji medycznej zgromadzonej w sprawie.

Biegli sadowi lekarze dr n. med. — A. K. z zakresu radioterapii onkologicznej, dr n. med. Z. H. z zakresu chor6b
wewnetrznych i gastroenterologii i A. P. z zakresu rehabilitacji medycznej rozpoznali u odwolujacej sie raka jelita
grubego leczonego operacyjnie z wylonieniem stomii w 2008r. oraz nastepowej chemioterapii, polineuropatie-
prawdopodobnie polekowa, przewlekle leczenie p/krzepliwe, raka trzonu macicy leczonego operacyjnie w 2007r.,
nadci$nienie tetnicze, otylo$¢ znacznego stopnia , przebyte w 2015r. uzadlenie przez kleszcza z bélami stawdw i zesp6t
boélowy dolnego odcinka kregostupa. Uznali tez, ze stwierdzone schorzenia odwolujacej sie powodujg dalsza caltkowita
jej niezdolno$¢ do pracy zarobkowej na okres dwdch lat, z kontynuacji od stycznia 2016r.

Jak natomiast wypowiedziat sie Sad Najwyzszy cho¢by w wyroku z dnia 14.03.2007r. ITII UK 130/06 (Lex 368973),
w sprawie o Swiadczenie rentowe to ustalenia bieglych lekarzy sadowych dostarczaja sadowi wiedzy specjalistycznej,
koniecznej do dokonania oceny stanu zdrowia osoby ubiegajgcej sie o $wiadczenia rentowe, w tym rodzaju
wystepujacych schorzen, stopnia ich zaawansowania i nasilenia zwiazanych z nimi dolegliwosci.

Podobnie wypowiedzial sie rowniez Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 12.01.2010r. I UK 204/09 (LEX 577813) i
z 24.02.2010r. II UK 191/09 (LEX 590238). Sad bowiem musi zawsze kierowac sie ustaleniami bieglych lekarzy
sadowych, ktorzy posiadaja w tym wzgledzie specjalistyczng wiedze.

Sad natomiast podzielil opinie bieglych sadowych, gdyz zostala sporzadzona przez specjalistow i jest jednoznaczna
w swojej wymowie. Organ rentowy nie zlozyl za§ do niej w zakre§lonym terminie zarzutow i zastrzezen. Sad nie mial
wiec powoddw, aby jej nie podzielié. Wniosek za$ pelnomocnika organu rentowego z rozprawy o przedluzenie terminu
do zajecia stanowiska co do opinii bieglych ocenil jako zmierzajacy do wydluzenia postepowania sadowego. Biegli
podkreslili, ze stan zdrowia odwolujacej sie nie poprawil sie. Stad skoro stan zdrowia nie ulegl poprawie, renta z tytutu
calkowitej niezdolno$ci do pracy nadal odwolujacej sie przystuguje, tym bardziej, ze jak wyzej wskazano, w sprawie o
$wiadczenia rentowe to ustalenia bieglych lekarzy sadowych dostarczaja sadowi koniecznych danych o stanie zdrowia
osoby ubiegajacej sie o §wiadczenie rentowe, a nie stanowisko Przewodniczacego Komisji Lekarskich ZUS, na ktore
pewnie chciatl sie p6zniej powolaé organ rentowy.

Majac wiec powyzsze na uwadze Sad Okregowy na mocy art. 477'4 § 2 kpe zmienil zaskarzong decyzje i przywrocit E.
S. prawo do renty z tytutu catkowitej niezdolnosci do pracy na okres od dnia 01.02.2016r. do dnia 31.01.2018r.
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