Sygn. akt ITII U 277/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 kwietnia 2020 1.
Sad Okregowy w Suwalkach ITI Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spotecznych

w skladzie:

Przewodniczqcy: SSO Danuta Poniatowska

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 23 kwietnia 2020 r. w Suwalkach
sprawy P. A.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w B.

o zmiane terminu platno$ci i numeru $wiadczenia

w zwigzku z odwolaniem P. A.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w B.

z dnia 13 lutego 2020 r. znak (...)

oddala odwolanie.

Sygn. akt 2777/20

UZASADNIENIE

Decyzja z 13.02.2020 r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w B., powolujac sie na przepisy art. 83 ust. 1 ustawy
z dnia 13.10.1998 r. o systemie ubezpieczen spolecznych (t.j. Dz.U. z 2019 r. poz. 300 ze zm.) w zwiagzku z art. 130
ust. 1 ustawy z dnia 17.12.1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych (t.j. Dz.U. z 2018 r.
poz. 1270 ze zm.), dzialajac z urzedu, zmienil termin platnosSci emerytury P. A. z 5 dnia kazdego miesiagca na 6 dzien
kazdego miesiaca i ustalil, Ze zmiana bedzie obowiazywac¢ od marca 2020 r. Jednocze$nie zmienil numer wyplacanej

emerytury i wskazal, ze wysoko§¢ emerytury pozostaje bez zmian.

W uzasadnieniu decyzji organ rentowy podal, ze wprowadzone zmiany wynikaja ze zmian technologicznych w zakresie

obstugi Swiadczen emerytalno-rentowych.

W odwolaniu P. A. domagal sie pozostawienia terminu platnosSci §wiadczenia i numeru wyplacanej emerytury bez

zmian.

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wnidst o jego oddalenie. Podtrzymal podstawy skarzonej decyzji.

Sad ustalil, co nastepuje:



Zaklad Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w B. przyznal P. A., urodzonemu (...), emeryture od 1.09.2008 r., to jest od
nastepnego dnia po rozwiazaniu stosunku pracy (znak: (...)). Wnioskodawca skorzystal z uprawnien przystugujacych
mu na podstawie ustawy z dnia 26.01.1982 r. Karta Nauczyciela. W decyzji tej ustalono staly termin platnosci
emerytury — 5 dnia kazdego miesigca. Emerytura przyznana ta decyzja byla kolejnymi decyzjami waloryzowana i
rozliczana w zwigzku z zatrudnieniem wnioskodawcy.

Zaskarzong decyzja z 13.02.2020 r. Zaklad Ubezpieczenn Spolecznych Oddziat w B., dzialajac z urzedu, zmienil
termin platno$ci emerytury P. A. z 5 dnia kazdego miesigca na 6 dzien kazdego miesiaca i ustalil, Zze zmiana bedzie
obowigzywaé od marca 2020 r. Jednoczeénie zmienil numer wyplacanej emerytury i wskazal, ze wysoko§¢ emerytury
pozostaje bez zmian.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Regulacje co do terminu wyplaty Swiadczenia zawiera art. 130 ust. 1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach
i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (t.j. Dz.U. z 2018 r. poz. 1270 z zm.), ktéry stanowi, iz §wiadczenia
wyplaca sie za miesigce kalendarzowe w dniu ustalonym w decyzji organu rentowego jako termin platnoéci §wiadczen.
Termin platno$ci jest ostatnim dniem terminu do ktérego wnioskodawca winien uzyskac §wiadczenie rentowe za dany
miesigc. Natomiast na podstawie art. 83 ust. 1 ustawy z dnia 13.10.1998 r. o systemie ubezpieczen spotecznych (t.j.
Dz.U. z 2019 r. poz. 300 ze zm.) zaklad wydaje decyzje w zakresie indywidualnych spraw dotyczacych miedzy innymi
ustalania uprawnien do §wiadczen z ubezpieczen spotecznych.

Zaskarzona decyzja zostala wydana w oparciu o wskazane przepisy. Ustalenie terminu platnosSci §wiadczenia nalezy
zakresu uprawnien organu rentowego i wynika ze stosowanych rozwigzan technologicznych w zakresie obstugi
Swiadczen emerytalno-rentowych. Wnioskodawca zostal ze stosownym wyprzedzeniem poinformowany o zmianie
terminu platno$ci. Zmiana jest niewielka. Ponadto wnioskodawca uzyskat czas do ewentualnego uporzadkowania
swoich platnosci.

Odno$nie zmiany numeru wyplacanej emerytury, nie powinno to mie¢ istotnego znaczenia. Z informacji ZUS wynika,
ze dotychczasowe legitymacje emeryta-rencisty zachowuja wazno$é. Wnioskodawca nie ponosit kosztow wystawienia
takiej legitymacji, ewentualna jej zmiana réwniez nie moze go obcigzac.

W zwigzku z powyzszym, uznajac, ze zachodza przestanki wydania wyroku na posiedzeniu niejawnym, na podstawie

art. 477'4 § 2 k.p.c. orzeczono, jak w sentencji.



