Sygn. akt I.C 448/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 listopada 2018 roku

Sad Okregowy w Suwatkach I Wydzial Cywilny w skladzie nastepujacym:

Przewodniczqcy SSO : Cezary Olszewski

Protokolant st. sekretarz sadowy Edyta Rzodkiewicz

po rozpoznaniu w dniu 29 listopada 2018 roku w Suwatkach

na rozprawie

sprawy z powoddztwa D. M. i K. M.

przeciwko J. K.i A. K.

o zadoséuczynienie i odszkodowanie

1.0ddala powédztwa.

2.0dstepuje od obcigzania powodoéow kosztami procesu.
SSO Cezary Olszewski

Sygn. akt I.C 448/16

UZASADNIENIE

Powodowie K. M. i D. M. reprezentowany przez przedstawicielke ustawowg K. M. wystapili przeciwko J. K. i A.
K. z roszczeniami o zaplate odpowiednio kwot po 100.000 z} z ustawowymi odsetkami od 1.04.2016r tytulem
zado$¢uczynienia za krzywde spowodowang $miercig T. M. (1) — meza i ojca powodoéw. Ponadto domagali sie
odpowiednio kwot 40 000 zl i 50 000 zl tytulem odszkodowania z tytulu znacznego pogorszenia sytuacji zyciowej,
a ponadto powod D. M. domagal sie zasadzenia solidarnie od pozwanych kwot po 400 zt miesiecznie tytulem
renty odszkodowawczej. Powodowie wnosili rowniez o zasadzenie od pozwanych kosztéow procesu w tym kosztow
zastepstwa procesowego.

W uzasadnieniu pozwu powodowie wskazali nastepujace okolicznoéci faktyczne i motywacje prawna.

W dniu 9 sierpnia 2007r. w wypadku samochodowym zginal T. M. (1) — maz pow6dki i ojciec powoda. Do $§miertelnego
wypadku, w ktérym czolowo zderzyly sie dwa pojazdy doszlo w poblizu miejscowoéci P. gm. K., na trasie B.-A.. Ciggnik
siodlowy marki (...) o nr rej. (...) z naczepa o nr rej. (...), kierowany przez obywatela Litwy E. B., jadac w kierunku
A., na prostym odcinku drogi zderzy! sie czolowo z jadacym z naprzeciwka autobusem marki F. (...) o nr rej. (...),
kierowanym przez T. M. (1), ktory byl pracownikiem firmy (...) Sp. z o.0. (ul. (...), (...)-(...) E., KRS (...)).

Sad Rejonowy w Elku, IT Wydziat Karny wyrokiem z dnia 11 lipca 2014 r. (sygn. akt: II K 507/12) skazal Czlonkéw
Zarzadu firmy (...) Sp. z o. o. J. K. (Prezesa Zarzadu) i A. K. (Zastepca Prezesa Zarzadu) za to, Zze w okresie



od dnia 1 stycznia 2007 r. do 31 grudnia 2007 r. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu bedac odpowiedzialnymi
za bezpieczenstwo i higiene pracy oraz wykonujac czynnoSci z zakresu prawa pracy, uporczywie naruszali prawa
pracownika i swoim czynem narazili pracownika T. M. (1) na bezposrednie niebezpieczenistwo utraty zycia albo
ciezkiego uszczerbku na zdrowiu (czyn z art. 220 §1 w zb. z art. 218 §1 k.k. i wzw. z art. 11 § 2 k.k.). Wyrok karny z dnia
11 lipca 2014 r. jest prawomocny. Na podstawie powolanego wyroku Sad uznal, ze pozwani ponosza odpowiedzialno§é
za to, ze swoim zachowaniem narazili pracownika firmy (...) na bezpos$rednie niebezpieczenstwo utraty zycia albo
ciezkiego uszczerbku na zdrowiu. Wskutek ich zachowania, ktore polegalo miedzy innymi na tym, ze dopuszczali do
przekraczania dopuszczalnego czasu pracy kierowcy oraz nie zapewniali kierowcy wymaganego przepisami prawa
pracy odpoczynku dobowego i tygodniowego doszlo w dniu 9 sierpnia 2007 r. do wypadku drogowego, w ktérym
$mieré¢ poniost pracownik firmy (...). Na podstawie za$ art. 11 zd. pierwsze k.p.c. ustalenia wydanego w postepowaniu
karnym prawomocnego wyroku skazujacego co do popelnienia przestepstwa wiaza sad w postepowaniu cywilnym.
Z powyzszego wynika, Ze w niniejszej sprawie zostaly spelnione przestanki, od ktérych zalezy zastosowanie tego
przepisu, poniewaz przeciwko pozwanym w postepowaniu karnym zostal wydany prawomocny wyrok skazujacy za
popehione przestepstwo. Odpowiedzialno$¢ pozwanych znajduje podstawe w art. 415 ke, oparta jest na zasadzie
winy, ktéra zostala stwierdzona w postepowaniu karnym, bezprawno$¢ dzialania jest oczywista, nadto powstala w
konsekwencji szkoda stanowi nastepstwo, jakie tego rodzaju zdarzenie (dzialanie, zaniechanie) jest w ogole w stanie
wywola¢ w zwyczajnym biegu rzeczy, co stanowi przestanke odpowiedzialnosci cywilnej w judykaturze (m.in. wyroki
Sadu Najwyzszego: z dnia 18 maja 2000 r. III CKN 810/98 LexPolonica nr 388281 iz dnia 19 marca 2008 r. V
CSK 491/2007; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 28 lutego 2006 r. III CSK 135/2005). W sprawie wypadku z dnia
09.08.2007r. prowadzone bylo postepowanie przygotowawcze (sygn. akt Ds. 1059/07), ktore zostalo umorzone z
uwagi na Smier¢ kierowcy, ktory dopuscil sie naruszenia zasad bezpieczenistwa w ruchu drogowym.

Podstawa solidarnej odpowiedzialno$ci pozwanych jest art. 441 §1 k.c., zgodnie z ktérym jezeli kilka os6b ponosi
odpowiedzialno$é za szkode wyrzadzona czynem niedozwolonym, ich odpowiedzialno$¢ jest solidarna. Na podstawie
powolanego wyzej wyroku sadu karnego, obaj pozwani zostali skazani za czyn polegajacy na narazeniu pracownika
firmy (...) na bezpoérednie niebezpieczenstwo utraty zycia albo ciezkiego uszczerbku na zdrowiu, z ktorego to
przestepstwa wynika odpowiedzialno$é deliktowa pozwanych, ktéra ma charakter odpowiedzialnoéci solidarne;j.

Podstawa roszczen powodéw o zado$éuczynienie pieniezne za doznana krzywde powstala wskutek $§mierci T. M. (1)
jest art. 448 k.c. w zw. z art. 24 §1 k.c., poniewaz $émier¢ nastapila na skutek deliktu, ktéry mial miejsce w dniu 9
sierpnia 2007r., a wiec przed wejSciem w zycie art. 446 §4 k.c., ktéry obowiazuje od dnia 03.08.2008r. na podstawie
ustawy z dnia 30.05.2008r. o0 zmianie ustawy - Kodeks cywilny oraz niekt6érych innych ustaw (Dz. U. 2008, Nr 116,
poz. 731). Taki poglad zostal wyrazony w uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 22.10.2010r., sygn. akt: III CZP 76/10,
w ktorej przyjeto, ze po wprowadzeniu art. 448 §4 k.c. podstawe dochodzenia zado§éuczynienia za krzywde doznana
przed dniem 3 sierpnia 2008r. w nastepstwie naruszenia deliktem dobra osobistego w postaci szczeg6lnej wiezi
rodzinnej laczacej osobe zainteresowana ze zmarlym stanowi art. 448 k.c, w zw. z art. 24 §1 k.c. Wiez rodzinna jest
dobrem osobistym, ktore podlega ochronie. Za jej zerwanie wskutek §mierci osoby bliskiej, wywolanej przestepstwem,
czlonkom rodziny nalezy sie zado$¢éuczynienie pieniezne.

T. M. (1), ktory zginal w wypadku samochodowym w dniu 09.08.2007 r. W chwili $mierci w wieku 28 lat, byl trzy lata
po $lubie i mial syna D. w wieku 1roku i 7 miesiecy. Razem z zona rozpoczal budowe domu jednorodzinnego, w ktorym
miala z nimi zamieszka¢ rowniez jego matka T. M. (2). Pracowal jako kierowca w firmie (...) Sp. z 0.0. z siedzibg w
E., jego zona nie pracowala zawodowo, a zajmowatla sie dzieckiem i domem. Byli kochajaca sie mloda rodzing, przed
ktéra bylo cale zycie.

Zdaniem powodow dochodzone w niniejszym postepowaniu zadanie zaplaty na ich rzecz zado$éuczynienia
pienieznego za krzywde spowodowana nagla $miercig T. M. (1) jest jak najbardziej uzasadnione. Powodowie stracili
meza i ojca, z ktérym wigzaly ich najblizsze z mozliwych wiezy rodzinne. Ich $wiat sie zawalil nieodwracalnie bowiem
powddka w wieku 26 lat zostala wdowa, a syn sierotg, ktory nie zobaczy juz swego ukochanego taty. Z powodu $mierci



meza powodka stracila sens zycia, a jedynie konieczno$¢ opieki i wychowania maloletniego D. trzyma powodke przy
zyciu. W codziennym zyciu towarzyszy jej poczucie bezsensu, beznadziei i lek przed przyszlo$cia.

Nagla tragiczna $émier¢ T. M. (1) spowodowata u powodki silny wstrzas psychiczny, a takze dtugotrwaly wielki b6l
i cierpienie, poczucie krzywdy, niesprawiedliwo$ci i pustki. Powddka do dnia dzisiejszego nie moze sie pogodzi¢ z
tragiczna $miercia meza, ktory byl dla niej i ich wspolnego syna calym zyciem. Nie jest w stanie zrozumieé¢ dlaczego
okrutny los zabral zycie jej ukochanego meza w tak mtodym wieku, kiedy ma malutkie dziecko.

Zdaniem powoddéw przy zasadzaniu zado$¢uczynienia pienieznego na ich rzecz nalezy wzig¢ pod uwage relacje ojciec
- dziecko oraz relacje malzenskie - ktore naleza do najscislejszych. Smier¢ wspélmalzonka to najwyzsza warto§é
przypisywana w skali stresu stosowanej w psychologii, a dla dziecka jest jedna z najdotkliwszych jakich moze doznad.

Argumentujac roszczenie dotyczace znacznego pogorszenia sytuacji zyciowej powodowie wskazywali , ze T. M. (1)
byt jedynym zywicielem rodziny, a powodka nie pracowal zajmujac sie domem i dzieckiem. Aktualnie jedynym
zrodlem utrzymania rodziny jest renta D. w kwocie 912 zl, ktéra nie rekompensuje rodzinie utraconych dochodéw
zmarlego. Takze wzig¢ nalezy zadaniem powoddéw pod uwage fakt , ze T. M. (1) z czasem zarabial by wiecej
do tego majac mozliwo$¢ podejmowania prac dodatkowych czy dorywczych. Réwniez w zwyklych sprawach zycia
codziennego rodzina mogla by liczy¢ na jego pomoc. Utrata stabilizacji i realnej mozliwoSci polepszenia warunkow
zycia robwniez stanowi przeslanke do zasgdzenia odszkodowania. Ponadto ze wzgledu na okoliczno$ci wypadku
powodka nie otrzymala zadnych $wiadczen od ubezpieczyciela co rowniez powinno byé wziete pod uwage przy
zasgdzaniu odszkodowania.

Swiadczenie rentowe, o zasadzenie ktorego powod wnosil oparto na tresci art. 446 § 2 ke. D. M. , jako syn zmartego byt
uprawniony do §wiadczen alimentacyjnych, ktore obciagzaly ojca. Z powodu jego Smierci otrzymal rente w wysokoéci
912z}, co stanowi jedne Zr6dlo dochodéw rodziny. Biorac pod uwage potrzeby powoda oraz mozliwoSci majatkowe
i zarobkowe zmarlego w zestawieniu z otrzymywanym $wiadczeniem rentowym — zdaniem powoda zgdanie kwoty
400 zl jest uzasadnione. Fakt , ze T. M. (1) byl osoba mloda, ambitna i pracowita daje podstawy do wnioskowania, ze
jego zarobki zwiekszaly by sie chociazby ze wzgledu na rozrastajacy sie rynek pracy kierowcéw, w tym w transporcie
miedzynarodowym czy pracy za granica.

Pozwani A. K. i J. K. na rozprawie wniesli o oddalenie pow6dztwa. Argumentujac wskazali , iz pozwani zostali uznani
winnymi tylko za czyn z art. 218 kk, w zwigzku z czym nie ma podstaw do zwigzania sagdu prawomocnym wyrokiem
skazujacym w zakresie znamion czynu z art. 220 kk. Powolujac sie na opinie bieglego sporzadzona sprawie ze Sledztwa
wskazywali iz sprawca wypadku byt T. M. (1), ktory zjechal na przeciwlegly pas ruchu w wyniku czego doszlo do
zderzenia czolowego. Wskazywali przy tym na fakt wecze$niejszych wykroczen popetlianych przez pozwanego w tym
jazde pod wplywem alkoholu, czy tez spowodowanie kolizji. Dodatkowo podniesiono fakt, ze zmarly prowadzit w tym
czasie budowe i prosit o jazdy nocne. W tych okoliczno$ciach zdaniem pozwanych brak jest zwigzku przyczynowego
miedzy skazaniem pozwanych a zdarzeniem. Gdyby nawet przyja¢ odpowiedzialno$¢ na zasadzie ryzyka — na jaka
to podstawe powolywala sie p6zniej strona powodowa — to ewentualnie poszkodowany — kierowca litewski moglby
dochodzi¢ roszczen na tej podstawie.

Sad ustalil, co nastepuje:

T. M. (1) w 2007 roku byt pracownikiem firmy (...) sp. z 0.0. w E.. Pracowal na stanowisku kierowcy autobuséw. Byl
zatrudniony na umowe o prace na czas okres§lony od dnia 13 czerwca 2007r do dnia 31 grudnia 2007r. Pozostawal w
zwigzku malzenskim i mial syna w wieku niespelna 1 roku i 7 miesiecy. W okresie kiedy doszlo do wypadku realizowal
inwestycje w postaci budowy domu.

P. malzeniskie T. M. (1) z powodka ukladalo sie dobrze, byli kochajaca sie para, wzajemnie sie wspierali i snuli plany
na przyszto$c, ktorych poczatkiem byto wybudowanie domu, w ktérym miala rowniez zamieszka¢ matka zmarlego. T.
M. (1) byl réwniez kochajacym i opiekuriczym ojcem.



Smieré meza spowodowala wystapienie u powédki stresu pourazowego wlgcznie z préoba samobéjeza, ktory czeéciowo
utrzymuje sie do chwili obecnej. Pozostaje ona w przewleklym dysfunkcyjnym procesie zaloby charakteryzujacym sie
poczuciem niesprawiedliwo$ci i gniewem. Skupienie sie przez powodke na przeszloSci i jej rozpamietywanie oraz brak
pogodzenia sie ze $miercia meza i celow zyciowych uzasadnia potrzebe podjecia przez nia terapii psychiatrycznej.

Pracodawca T. M. (1) byla firma (...) Sp. z 0.0. w E.. Czlonkami zarzadu byli J. K. i A. K.. W firmie tej od
dluzszego czasu (jeszcze przed zatrudnieniem T. M. (1)) dochodzito do uporczywego naruszania prawa pracownikow
polegajacego na przekraczaniu dopuszczalnego czasu pracy kierowcéw, nie zapewnianiu kierowcom wymaganego
odpoczynku w tygodniu i w czasie doby pracowniczej, wymaganego odpoczynku w czasie 5-cio dniowego tygodnia
pracy, 11 godzinnego nieprzerwanego odpoczynku w czasie doby pracowniczej, co najmniej 35 godzin nieprzerwanego
odpoczynku w kazdym tygodniu, nie przestrzegano zasady 5 dniowego tygodnia pracy oraz naklaniano pracownikow
do wypisywania zoltych tarczek urlopowych wykazujacych, ze kierowca byl na urlopie, gdzie w rzeczywisto$ci
kontynuowal prace bez wymaganych przerw w pracy, przez co po$wiadczali nieprawde, czym dzialali na szkode
kilkunastu pracownikéw, w tym m.in. na szkode T. M. (1).

W dniu 9 sierpnia 2007r. okolo godz. 2:25 na drodze krajowej nr (...) na trasie B.-A. w okolicy miejscowo$ci P. doszlo
do wypadku drogowego, w ktérym uczestniczyl T. M. (1) kierujacy, w ramach obowiazkdw pracowniczych, autobusem
markiF. (...). T. M. (1) z nieznanych przyczyn zjechal na przeciwlegly pas ruchu doprowadzajac do czolowego zderzenia
z jadacym z naprzeciwka samochodem ciezarowym marki (...) wraz z naczepa. W wyniku wypadku $mier¢ poniést T.
M. (1), kierowca samochodu ciezarowego i pasazerka autobusu F. (...).

Prokuratura Rejonowa w Sokoélce postanowieniem z dnia 31.12.2007r. umorzyla §ledztwo w sprawie wypadku
drogowego z powodu $mierci sprawcy wypadku T. M. (1). Prokuratura nie stwierdzita aby inne osoby przyczynily sie
do spowodowania wypadku. Mimo, iz badanie chemiczne krwi denata (T. M. (1) ) wykazalo obecno$¢ alkoholu na
poziomi 0,1 promila nie ma podstaw do uznania , ze w chwili wypadku byt pod wplywem alkoholu.

Prawomocnym wyrokiem z dnia 11 lipca 2014r. w sprawie o sygn. akt II K 507/12 Sad Rejonowy w Elku
uznat oskarzonych J. K. i A. K. za winnych tego, ze dzialajac wspoélnie i w porozumieniu jako Prezes i z-
ca Prezesa (...) sp. z 0. 0. w E., wykonujgc czynnoSci z zakresu prawa pracy i ubezpieczen spotecznych,
uporczywie naruszali prawa pracownikow w ten sposdb, ze przekraczali dopuszczalny czas pracy kierowcodw, nie
zapewniali kierowcom: wymaganego odpoczynku w tygodniu, wymaganego odpoczynku w czasie doby pracowniczej,
wymaganego odpoczynku w czasie 5-cio dniowego tygodnia pracy, 11 godzinnego nieprzerwanego odpoczynku w
czasie doby pracowniczej, co najmniej 35 godzin nieprzerwanego odpoczynku w kazdym tygodniu, nie przestrzegali
zasady 5 dniowego tygodnia pracy oraz naklaniali do wypisywania zotych tarczek urlopowych wykazujacych, ze
kierowca byt na urlopie, gdzie w rzeczywisto$ci kontynuowal prace bez wymaganych przerw w pracy, przez co
po$wiadezyli nieprawde co do okoliczno$ci majacych znaczenie prawne, czym dzialali na szkode T. M. (1), H. D., J.
0.,W.S. (1), T.K,A. C,W.S.(2),R.N,R.P,J.G. (1) iM.S., tj. popehienia czynu z art. 218 § 1 kk w zb. z art.
18 § 2 kk w zw. z art. 271 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk i za to skazal ich na kary pozbawienia wolno$ci z warunkowym
zawieszeniem wykonania orzeczonych kar.

Pismem z dnia 15 marca 2016r. powodowie K. M. i D. M. wezwali pozwanych J. K. i A. K. do zaplaty na ich rzecz
kwot po 100.000 zl tytulem zadoécéuczynienia za krzywde, odpowiednio 40 000 zt i 50 000 7zl odszkodowania z tytulu
pogorszenia sytuacji zyciowej i po 400 zl miesiecznie na rzecz D. M. tytulem renty odszkodowawczej.

/dowody: odpis aktéw stanu cywilnego k. 12-14; wydruk KRS k. 15-17; umowa k. 18; wyrok k. 19-20; postanowienie
k. 21-22; wezwanie k. 35-36; zeznania $wiadkéow: M. H. k. 156- 157, P. T. k. 158; T. M. (2) k. 233-234, M. S. k. 150
- 151; opinii UM w B. k. 183- 187, opinii bieglej psycholog B. A. k. 214- 217; zeznania stron: K. M. k. 241-242; A.
K. k. 242v-243, J. K. k. 243; dokumentoéw zgromadzonych w aktach sprawy II K 507/12 Sadu Rejonowego w Elku
wskazanych na k. 262 v akt sprawy/

Sad zwazyl, co nastepuje:



Na wstepie wskazac nalezy, iz strona powodowa dopatrywala sie odpowiedzialno$ci odszkodowawczej pozwanych w
dwu podstawach prawnych tj art. 415 ke i art. 435 ke czemu dala wyraz w pozwie i piSmie ,replika na odpowiedz
na pozew” zlozonym do akt sprawy przez pelnomocnika pozwanych. Z ogblng regula odpowiedzialnosSci okreslong
w cytowanych przepisach wiaza sie dalsze konsekwencje odszkodowawcze w zakresie zado$cuczynienia okre§lone
obecnie w art. 446 kc (za okres wezeéniejszy ewentualnie na podst. art 448 ke w zw. z art. 23 1 24kce). Podstawe roszczehn
o zado$éuczynienie za Smier¢ osoby bliskiej m.in. w wypadku komunikacyjnym stanowi, obowigzujacy od 3 sierpnia
2008r., art. 446 § 4 ke, zgodnie z ktérym Sad moze przyznaé najblizszym czlonkom rodziny zmarlego odpowiednia
sume tytulem zado$éuczynienia pienieznego za doznana krzywde. Jednakze na taka odpowiedzialno$c¢ za zdarzenia
w okresie sprzed wejécia w zycie cytowanego przepisu wskazal Sad Najwyzszy w uchwale z 22 pazdziernika 2010r.,
podjetej w sprawie o sygn. III CZP 76/10. Wskazano w niej wprost, iz najblizszemu czlonkowi rodziny zmartego
przystuguje na podstawie art. 448 k.c. w zwiazku z art. 24 § 1 k.c. zado$c¢uczynienie pieniezne za doznana krzywde, gdy
$mier¢ nastgpila na skutek deliktu, ktéry mial miejsce przed dniem 3 sierpnia 2008r. W uzasadnieniu tego orzeczenia
Sad Najwyzszy wskazal, Ze nie ma przeszkdd do uznania, ze szczegélna wieZ emocjonalna miedzy czlonkami rodziny
pozostaje pod ochrona przewidziang w art. 23 i 24 k.c. Poglad taki pojawia sie takze w nowszym orzecznictwie i
tak Sad Najwyzszy w uzasadnieniu wyroku z 14 stycznia 2010r., IV CK 307/09 (nie publ.) uznal, ze spowodowanie
Smierci osoby bliskiej moze stanowi¢ naruszenie dobr osobistych czlonkéw rodziny zmarlego i uzasadniaé przyznanie
im zado$éuczynienia na podstawie art. 448 k.c.

Podobnie Sad Najwyzszy w wyroku z 14 stycznia 2010r. (IV CSK 307/09) wskazal, iz spowodowanie §mierci
osoby bliskiej przed dniem wejScia w zycie ustawy z 30 maja 2008r. o zmianie ustawy - Kodeks cywilny oraz
niektérych innych ustaw moglo stanowi¢ naruszenie dobr osobistych najblizszych czlonkéw rodziny zmarlego i
uzasadniaé przyznanie im zado$¢uczynienia na podstawie art. 448 k.c. W uzasadnieniu Sad Najwyzszy stwierdzil, iz
nie ulega watpliwosci, ze rodzina, jako zwiagzek najblizszych osob, ktore laczy szczegbdlna wiez wynikajaca najczesciej
z pokrewienstwa i zawarcia malzenstwa, podlega ochronie prawa. Dotyczy to odpowiednio ochrony prawa do
zycia rodzinnego obejmujacego istnienie réznego rodzaju wiezi rodzinnych. Dobro rodziny jest nie tylko wartoécia
powszechnie akceptowana spolecznie, ale takze uznang za dobro podlegajace ochronie konstytucyjnej. Nalezy zatem
przyjac, ze prawo do zycia rodzinnego i utrzymania tego rodzaju wiezi stanowi dobro osobiste czlonkéw rodziny i
podlega ochronie na podstawie art. 23 i 24 k.c. W konkretnym stanie faktycznym spowodowanie $mierci osoby bliskiej
moze zatem stanowié naruszenie dobr osobistych cztonkéw jej rodziny i uzasadniaé przyznanie im zado$éuczynienia
na podstawie art. 448 k.c.

Sad okregowy podziela powyzsze poglady i stoi na stanowisku, ze art. 23 i 24 k.c. w zw. z art. 448 k.c. moze stanowic
podstawe dochodzenia przez powodéw zado$éuczynienia za naruszenie ich débr osobistych w zwigzku ze Smiercig
meza i ojca.

Wskazywane podstawy prawne dotyczylty dwoch réznych reziméw odpowiedzialnoéci tj. na zasadzie winy i na zasadzie
ryzyka.

W pierwszym rzedzie nalezy rozwazy¢ ewentualng odpowiedzialno$¢ pozwanych na podstawie art. 415ke.

Naruszenie dobra osobistego powod6w w wyniku zawinionego dzialania pozwanych mogloby by¢ w niniejszej sprawie
rozpatrywane wowczas, gdyby powodowie udowodnili, iz pozwani ponosza wine przez co przyczynili sie do zaistnienia
wypadku drogowego, w wyniku ktérego Smier¢ poniost T. M. (1).

Przeprowadzone §ledztwo dotyczace wypadku z dnia 9 sierpnia 2007r., wykazalo, ze sprawca wypadku byl T. M. (1). To
poprzez jego dzialanie jako kierowcy autobusu — zjechanie pojazdem na przeciwlegly pas ruchu, doszlo do zderzenia
z ciezaréwka, wskutek czego poniost Smier¢. Postepowanie karne nie dalo odpowiedzi na pytanie jaka byta przyczyna
wykonania nieprawidlowego manewru skutkujacego wypadkiem.



Strona powodowa dazyla do wykazania, Ze pozwani, poprzez swoje niewlaéciwe zachowanie jako pracodawcy,
doprowadzili do takiego poziomu zmeczenia T. M. (1), Ze skutkiem tego zmeczenia bylo wykonanie nieprawidlowego
manewru na drodze i zderzenie pojazdow.

Powyzsza teza zdaniem sadu nie zostala udowodniona.

Niewatpliwie pozwani, jako czlonkowie zarzadu spo6tki zajmujacej sie przewozem oséb, zostali skazani prawomocnym
wyrokiem Sadu Rejonowego w Elku za uporczywe naruszanie praw pracownikow — kierowcow, polegajace m.in.
na niezapewnianiu kierowcom wymaganego odpoczynku w czasie doby i tygodnia pracowniczego, czym dzialali na
szkode m.in. T. M. (1), tj. za przestepstwo z art. 218 kodeksu karnego. Sad w postepowaniu cywilnym, na mocy art.
11 kpc, jest zwigzany ustaleniami prawomocnego wyroku skazujacego co do popelienia przestepstwa. Jednakze w
przedmiotowej sprawie rozwazenia wymagalo czy przestepstwo naruszania praw pracowniczych T. M. (1), ktorego
dopuécili sie pozwani ma zwiazek z przyczynami wypadku drogowego z dnia 9 sierpnia 2007r.

Na wstepie nalezy wskazac, ze z wyroku skazujacego, po zmianie opisu czynu, nie wynika w jakim okresie pozwani
dopuscili sie uporczywego naruszania praw pracowniczych. Jednakze z uzasadnienia wyroku sadu wynika, iz dotyczyto
to roku 2007 i fakt ten nie byl przedmiotem sporu stron. W postepowaniu karnym nie ustalono takze aby do
wskazanych w wyroku naruszen praw pracowniczych w stosunku do T. M. (1) doszlo w dniach przed feralnym
wypadkiem. Przeciwnie przeprowadzone postepowanie dowodowe w niniejszej sprawie wykazato, iz przed wypadkiem
mial on blisko 48 godzin nieprzerwanego odpoczynku, przez co nie mozna méwic niezapewnieniu przez pozwanych
T. M. (1) prawa do 35-godzinnego nieprzerwanego odpoczynku w tygodniu pracowniczym, a takze prawa do 11-
godzinnego nieprzerwanego odpoczynku w czasie doby pracowniczej (wypadek mial miejsce w kilka godzin po
rozpoczeciu pracy).

Przyjmujac nawet, Ze pozwani dopuscili sie przestepstwa z art. 218 kk w odniesieniu do pracownika T. M. (1) w
okresie bezposrednio poprzedzajacym wypadek drogowy, to zaistnie¢ musialby zwigzek przyczynowy miedzy ich
bezprawnym zachowaniem a niewlasciwym zachowaniem kierowcy na drodze, bedacym bezpoérednig przyczyna
wypadku. Nadmienié¢ nalezy, ze pozwani w ramach procesu karnego zostali uwolnieni od odpowiedzialnosci za
narazenie T. M. (1) na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia w wyniku uporczywego naruszania praw
pracowniczych, o co pierwotnie zostali oskarzeni, czyli o przestepstwo z art. 220 kk.

Dodatkowo, w przypadku ewentualnego udowodnienia zwigzku naruszen praw pracowniczych ze zmeczeniem T. M.
(1) i wplywu powyzszego na zaistnienie wypadku, zwigzek ten musialby by¢ adekwatnym zwigzkiem przyczynowym.
Zgodnie bowiem z art. 361 § 1 k.c. zobowigzany do odszkodowania ponosi odpowiedzialno$¢ tylko za normalne
nastepstwa dzialania lub zaniechania, z ktérego szkoda wynikla. Konstrukecja zwigzku przyczynowego w prawie
polskim opiera sie na teorii adekwatnego zwigzku przyczynowego. Prawnie doniosle s3 tylko takie przyczyny, ktore
normalnie powodujg okreslone skutki. Chodzi o przyczyny, ktore w typowych sytuacjach, powoduja skutki oczekiwane
w zwyklej kolejnoéci rzeczy. Ocena, czy skutek jest normalny, powinna by¢ oparta na caloksztalcie okoliczno$ci sprawy
oraz wynika¢ z zasad doswiadczenia zyciowego i zasad wiedzy naukowej. Warunkiem powstania odpowiedzialno$ci
odszkodowawczej jest dowiedzenie przez poszkodowanego, zgodnie z ogbélnymi zasadami rozkladu dowodu (art. 6
kc), istnienia wszystkich przestanek tej odpowiedzialnoéci. W szczegolnosci poszkodowany musi z wystarczajaca doza
pewnoéci dowies¢ faktu istnienia adekwatnego zwiazku przyczynowego miedzy zdarzeniem szkodzacym a szkoda.

Konieczne jest wiec rozwazenie, czy Smier¢ T. M. (1), do ktorej doszlo w wyniku zjechania przez niego autobusem
na przeciwny pas ruchu i czolowego zderzenia sie pojazdéw, moze by¢ powiazana z zachowaniem (dzialaniem albo
zaniechaniem) strony pozwanej. Zdaniem Sadu wykonanie manewru zjechania na przeciwny pas ruchu nie jest
normalnym (typowym, oczekiwanym w zwyklej kolei rzeczy) nastepstwem naruszania praw pracowniczych przez
pracodawce w stosunku do pracownika-kierowcy. Nalezy podkresli¢, iz rzeczywista przyczyna podjecia manewru
zjechania pojazdem na przeciwlegly pas ruchu przez kierujacego nie zostala ustalona zaréwno w postepowaniu
karnym, jak i w niniejszym procesie. Miedzy zachowaniem pozwanych, naruszajacych, nawet w dtuzszym okresie,
prawa pracownicze T. M. (1), a wykonaniem przez niego manewru powodujgcego wypadek, nie istnieje adekwatny



zwiazek przyczynowy, albowiem nie jest to typowe, normalne zachowanie, ktorego skutkiem jest zderzenie pojazdow
i $mier¢ kierowcy. Bezprawne zachowanie pozwanych teoretycznie moglo mie¢ zwiazek z przyczyna wypadku, ale
nie byl to adekwatny zwiazek przyczynowy, a wykonanie nieprawidlowego manewru na drodze moglo nastapic z
powodu wielu innych przyczyn. Majac powyzsze wzgledy na uwadze Sad uznal, Ze nie zostalo udowodnione by pozwani
przyczynili sie do spowodowania wypadku przez T. M. (1).

W drugiej kolejnosci nalezy rozwazyé odpowiedzialno$¢ pozwanych na podstawie art. 435 kc. W przypadku
odpowiedzialno$ci na zasadzie ryzyka, powstaje ona bez wzgledu na wine prowadzacego przedsiebiorstwo jak rowniez
bez wzgledu na to czy szkoda nastapila w warunkach zachowania bezprawnego. Zatem przyjmujac jako podstawe
art. 435 ke i odpowiedzialno$¢é na zasadzie ryzyka obojetnym bylo by czy pozwani naruszali prawa pracownikow
bowiem bezprawno$¢ zachowania nie jest warunkiem koniecznym do powstania tej odpowiedzialno$ci. Marginalnie
jednak zaznaczy¢ nalezy, ze strona powodowa w sposob jednoznaczny czynila podstawa odpowiedzialnosSci zawinione
dzialanie czlonkow zarzadu ostatecznie potwierdzone wyrokiem w sprawie karne;.

Rozwazenia wymaga, czy w ogoéle art. 435 ke moze stanowi¢ podstawe odpowiedzialnoéci przedsiebiorstwa wzgledem
wlasnego pracownika. Nie ulega bowiem watpliwoSci, ze przedsiebiorstwo jako podmiot zewnetrzny wzgledem innych
poszkodowanych taka odpowiedzialno$¢ ponosi. W tej kwestii wypowiedziat sie Sad Najwyzszy w sprawie I PR 60/67
dopuszczajac odpowiedzialno$§é pracodawcy na podstawie art. 435 ke wzgledem pracownika tylko w przypadkach gdy
pracownik znajduje sie w sytuacji osoby trzeciej np. jest pasazerem podrézujacym poza stuzba. Réwniez w literaturze
ten poglad zyskal akceptacje (J. B.; J. G. — kom. 2013 (...). III cz.1 art. 435) ze wskazaniem, iz nie mozna wywodzié
podstawy prawnej odpowiedzialnoSci przedsiebiorstwa wzgledem pracownika na podstawie art. 435 ke.

Jednak w tej kwestii wystepuja takze poglady odmienne wskazujace na brak podstaw do wykluczenia takiej
odpowiedzialnoéci za czym przemawia chociazby literalne brzmienie przepisu ,za szkode na osobie lub mieniu
wyrzadzona komukolwiek” (tak m. inn. kom. do art. 435 pod red. Gutowskiego nb.12, a takze Sad Najwyzszy w
sprawach I PK 260/15; I PKN 319/00).

W ocenie sadu w sprawie niniejszej bylo zatem dopuszczalne konstruowanie odpowiedzialno$ci pozwanych réwniez
na podstawie art. 435 kc.

Nie wymaga szerszego komentarza zagadnienie dotyczace materialnoprawnej podstawy roszczenia, ktorej
niewskazanie lub nawet wadliwe wskazanie przez strone powodowa obliguje sad do zastosowania wla$ciwej podstawy
wynikajacej z ustalonego stanu faktycznego.

Odpowiedzialno$é z art. 435 ke nie jest absolutna, a z treSci tegoz przepisu wynikaja tez tzw. przestanki egzoneracyjne.
Prowadzacy przedsiebiorstwo moze zwolni¢ sie od odpowiedzialnoéci miedzy innymi poprzez wykazanie wylgcznej
winy poszkodowanego.

W tym miejscu odnie$¢ sie nalezy do stanu faktycznego ustalonego w sprawie niniejszej.

T. M. (1) zatrudnil sie w firmie (...) od dnia 13 czerwca 2007r. jako kierowca. Mial 28 lat i doswiadczenie zawodowe
na stanowisku kierowcy. W trakcie pracy w firmie pozwanych dochodzilo do naruszania prawa w zakresie czasu
pracy i wymaganego przepisami odpoczynku. Mimo $§wiadomo$ci, iz przepisy te sa naruszane (z czego skarzyl sie
zonie — wyjaénienia i zeznania powddki) zmarly T. M. (1) uczestniczyl w tym procederze, a co wiecej prosil o jazdy
nocne poniewaz budowal dom. Nie zglosil nikomu faktu naruszania tych przepisow (np. PIP) , ani razu nie zazadal
w miedzyczasie (do dnia wypadku) dodatkowego naleznego mu czasu na odpoczynek, a nadto wspoluczestniczyl
w falszowaniu dokumentacji dotyczacej czasu pracy. Z nieustalonych przyczyn zjechal na przeciwlegly pas ruchu
powodujac wypadek w ktorym oproécz niego zginela pasazerka autobusu, a takze kierowca TIR-a. Co wiecej
zatrudniajac sie jako kierowca autobusu T. M. musial mie¢ swiadomo$¢, iz bierze na siebie odpowiedzialno$¢ za
przewozone osoby, a nawet dziesiatki os6b. Zatem podejmowanie sie przez niego przewozu wiazalo sie z ryzykiem
odpowiedzialnoSci za wiele istnien ludzkich z czego musial sobie zdawa¢ sprawe. W tej sytuacji (jak twierdzila strona
powodowa — w stanie permanentnego przemeczenia praca) podejmowanie sie przewozu bylo akceptacja ryzyka i



zagrozenia mimo $wiadomosci po stronie T. M., ktéry na dodatek wspotuczestniczyl w tworzeniu tego zagrozenia w
spos6b aktywny i pasywny (falszowanie dokumentacji dot. czasu pracy i bierno$é mimo tych naruszen). Postepowanie
prokuratorskie nie doprowadzilo do wyjasnienia przyczyny zjechania autobusu na przeciwlegly pas ruchu, a w sprawie
karnej rowniez nie ustalono szczegélowo konkretnych przypadkéw naruszenia praw pracowniczych T. M. (1) w okresie
bezposrednio poprzedzajacym wypadek.

Co wazne przed wypadkiem T. M. (1) mial blisko 48 godzin nieprzerwanego odpoczynku, przez co nie mozna méwic
niezapewnieniu przez pozwanych prawa do 35-godzinnego nieprzerwanego odpoczynku w tygodniu pracowniczym,
a takze prawa do 11-godzinnego nieprzerwanego odpoczynku w czasie doby pracowniczej (wypadek mial miejsce w
kilka godzin po rozpoczeciu pracy).

Nalezy jednak zadaé pytanie, czy T. M. wykorzystal ten czas na odpoczynek?

Jak wynika z wyjasnienn powodki przed wyjazdem do pracy (w dniu wypadku) T. M. odpoczywal pozostajac z synem
w domu w B., jednakze o godzinie 15.00 zjawil sie u powddki w pracy i poinformowatl ja ze jedzie z synem do S. do
swojej mamy. Po powrocie spal, a okoto 21 zostal odwieziony przez powddke do A.. W tym czasie toczyly sie prace na
budowie — przy czym powodka nie byla w stanie stwierdzi¢ czy maz w tym dniu byl na budowie.

Okolicznos$cia budzacg powazne watpliwosci w Swietle doSwiadczenia zyciowego jest wskazywanie przez powodke,
ze to ona zajmowala sie budowa domu, a maz nie angazowal sie w ogole mimo, ze w tym czasie trwala budowa
wymarzonego domu, do ktérego powodka z mezem miala sie przeprowadzic.

W ocenie sadu twierdzenia powddki, iz jej maz nie angazowal sie w budowe domu uzna¢ nalezy za nieprawdziwe.
Trudno wrecz sobie wyobrazié , ze mezczyzna z predyspozycjami technicznymi nie wykazuje zainteresowania budowa
wlasnego domu wszystkie obowiazki w tym zakresie cedujac na zone i te$cia. Nie bywa na budowie i nie pracuje
przy swoim domu, mimo iz nie posiada wiekszych zasobow finansowych (budowa planowana na 5-10 lat), a do pracy
wynajmuje ludzi.

W ocenie sadu w tak ustalonym stanie faktycznym w $wietle do§wiadczenia zyciowego uznaé nalezalo twierdzenia
powddki za niewiarygodne. Uzasadnionym bylo natomiast przyjecie, ze T. M. (1) nie wykorzystal w sposéb nalezyty
czasu na odpoczynek w okresie bezposrednio poprzedzajacym wypadek, na co wskazywali pozwani, ktorzy twierdzili,
ze prosil o kursy nocne z uwagi na budowe domu. Do tego przez czas pracy w firmie (...) godzil sie on na
nieprzestrzeganie przepiséw dotyczgcych czasu pracy a tym samym przewidywat i godzil sie na ewentualne skutki
przemeczenia grozace spowodowaniem wypadku.

Powyzsze okoliczno$ci w ocenie sadu daja podstawe do przypisania T. M. (1) wylacznej winy za spowodowanie
wypadku — a zatem wystapienie przestanki egzoneracyjnej z art. 435 kc.

Wobec powyzszych ustalen za nieistotne dla rozstrzygniecia sprawy uznaé nalezalo zeznania Swiadkow zeznajacych
na okoliczno$ci relacji i wiezi istniejacej miedzy powodami i zmarlym T. M. (1) oraz opinie bieglej psychologa w tym
zakresie.

Majac powyzsze na uwadze powddztwa jako niezasadne podlegaty oddaleniu.
Sad odstapit od obciazania powod6w kosztami procesu na podstawie art. 102 kpc.

SSO Cezary Olszewski



