Sygn. aktl.Ca 58/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 marca 2015r.

Sad Okregowy w Suwatkach I Wydzial Cywilny w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Dariusz Malkinski

Sedziowie: SSO Cezary Olszewski (spr.)

SSO Mirostaw Krzysztof Derda

Protokolant: st. sekr. sad. Ewa Andryszczyk

po rozpoznaniu w dniu 4 marca 2015 roku w Suwalkach

na rozprawie

sprawy z powodztwa T. D.

przeciwko (...) S.A. w W.

o zaplate

na skutek apelacji powoda T. D. i pozwanego (...) S.A. wW.
od wyroku Sadu Rejonowego w Suwatkach

z dnia 17 grudnia 2014r., sygn. akt I C 828/14

1. Zmienia zaskarzony wyrok w pkt I o tyle, ze kwote zadoSéuczynienia podwyzsza do 9.000 zl (dziewieé tysiecy
zlotych) , w pkt II w ten sposob, ze koszty procesu miedzy stronami wzajemnie znosi oraz w pkt IV o tyle, ze nakazuje
pobra¢ od powoda i pozwanego na rzecz Skarbu panstwa — kasa Sadu Rejonowego w Suwatkach kwoty po 363,33 z
(trzysta sze$cdziesiat trzy zlote trzydzieci trzy grosze);

2. Oddala apelacje powoda w pozostalej czeSci i pozwanego w calosci;
3. Koszty procesu przed Sadem II — giej instancji miedzy stronami wzajemnie znosi.
Sygn. akt : I. Ca. 58/15

UZASADNIENIE

Powdd T. D. wystapil przeciwko (...) S.A. wW. z pozwem o zaplate kwoty 19.000,00 zl wraz z odsetkami ustawowymi
od dnia 23 grudnia 2013 r. do dnia zaplaty. Jednocze$nie domagal sie zasadzenia od pozwanego na swoja rzecz kosztow
procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego.



Nakazem zaplaty z dnia 26 marca 2014 r. w sprawie sygn. akt I. Nc. 699/14 Referendarz sadowy w Sadzie Rejonowym
w Suwalkach zgdanie powoda uwzglednit w calosci.

Od orzeczenia powyzszego, w przepisanym terminie, pozwany (...) S.A. w W. wnidsl sprzeciw, zaskarzajac je w calo$ci
i domagajac sie oddalenia powodztwa oraz zasadzenia od powoda na swoja rzecz kosztow procesu, w tym kosztéw
zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Wyrokiem z dnia 17 grudnia 2014 r. w sprawie o sygn. akt: I. C. 828/14 Sad Rejonowy w Suwalkach zasadzit od
pozwanego na rzecz powoda kwote 5.000,00 zt wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 23 grudnia 2013 r. do dnia
zaplaty i w pozostalym zakresie oddalil powodztwo. Ponadto Sad ten zasadzil od powoda na rzecz pozwanego kwote
757,16 z tytulem zwrotu kosztdw procesu oraz nakazal pobraé na rzecz Skarbu Panstwa (kasa Sagdu Rejonowego w
Suwalkach) tytulem brakujacych kosztéw sadowych, nastepujace kwoty: od powoda - 537,73 zl, a od pozwanego -
188,93 zl.

Z ustalen faktycznych poczynionych przez Sad Rejonowy wynika, ze w dniu 30 kwietnia 2012 r. na drodze krajowej nr
(...) doszlo do kolizji drogowej samochodu osobowego marki O. (...) nr rej. (...) kierowanego przez T. D. i samochodu
osobowego marki V. (...) nr rej. (...) kierowanego przez A. J.. Odpowiedzialnym za spowodowanie kolizji byt A. J.,
kierujacy pojazdem marki V. (...) nr rej. (...), ktéry nie udzielil T. D. pierwszenistwa przejazdu. W dacie zdarzenia A. J.
korzystal z ochrony ubezpieczeniowej w zakresie obowiazkowego ubezpieczenia posiadaczy pojazd6w mechanicznych
od odpowiedzialnos$ci cywilnej w (...) S.A. wW..

Bezposrednio po wypadku T. D. nie udzielono pomocy medycznej. Z miejsca zdarzenia udat sie do domu sam. Z
uwagi na pojawienie sie dolegliwo$ci bolowych nastepnego dnia zglosil sie on do (...) Szpitala Wojewodzkiego w S.,
skad przyjeto go do Oddzialu (...)z rozpoznaniem skrecenie stawbéw kregostupa ledzwiowego i szyjnego, skrecenie
lewego stawu ramiennego, stluczenie klatki piersiowej i prawego biodra. W toku hospitalizacji wykonano T. D.
badania obrazowe, ktore nie wykazaly jednak zadnych zmian pourazowych. Wobec powyzszego kregostup szyjny
unieruchomiono mu w kohierzu S. oraz zastosowano leczenie spoczynkowe, a w czwartej dobie wypisano do domu z
zaleceniem kontroli w poradni (...). W kolierzu ortopedycznym T. D. unieruchomiony by} przez okres ok. 3 tygodni,
na zwolnieniu lekarskim przebywal zas ok. 2,5 miesigca.

Urazy doznane przez T. D. w wypadku z dnia 30 kwietnia 2012 r. skutkowaly dla niego znacznymi dolegliwoéciami
bolowymi w okresie pierwszych 2-3 tygodni od wypadku. Nastepnie dolegliwosci te stopniowo zmniejszaly sie, jednak
do chwili obecnej calkowicie nie ustgpily one. Zastosowane wobec niego leczenie przywrdcito zadawalajaca funkcje
narzadéw dotknietych obrazeniami, pozostawiajac niewielkie ograniczenie ruchomosci kregostupa szyjnego i prawego
stawu biodrowego. W tym zakresie rokowania co do powrotu do pelnego stanu zdrowia T. D. jest niepomySlne,
poniewaz uszkodzenia wiezadlowo-torebkowe goja sie poprzez wytworzenie blizny, tkanki niepelnowarto$ciowe;j.

T. D. w dacie wypadku mial lat 29 lat. Byta osoba w pelni sprawng fizycznie. Pracowat jako kierowca, a dodatkowo
dorabial pracami dorywczymi w budownictwie. Mial udane zycie osobiste — zone, z ktora pozostawal w dobrych
relacjach oraz 10-letnig corke i 2,5 miesiecznego synka. Po wypadku zycie T. D. uleglo zmianie. Stal sie osoba nerwowa,
niecierpliwa, nadpobudliwa. Powyzsze spowodowalo napieciami w relacjach z zona oraz zaniechaniem wykonywania
prac dorywczych. Wskutek urazu T. D. doznat tez ograniczen w zakresie sprawowania opieki nad swoim synem —
nie mégl go podnosié, nosi¢ na rekach. Z kolei nieobecno$é w pracy wywolana zwolnieniem lekarskim wywotala u T.
D. stres zwiazany z obawa o utrate pracy, potegowany nieprzyjemnymi uwagami kolegéw zastepujacymi go w jego
obowigzkach. Wszystko powyzsze stanowito dla T. D. zrédto duzego dyskomfortu.

T. D. szkode osobowa zwigzang z wypadkiem z dnia 30 kwietnia 2012 r. zglosil (...) S.A. w W. dnia 22 listopada 2013
r. Na skutek tego zgloszenia (...) S.A. w W. wyplacil mu, tytulem zado$cuczynienia, }acznie kwote 2.000,00 zt.

Pismem z dnia 7 marca 2014 r. T. D. wezwal (...) S.A. w W. do zaplaty kwoty 19.000,00 z} tytulem zado$cuczynienia
za krzywde doznana wskutek wypadku z dnia 30 kwietnia 2012 r. Wezwanie to okazalo sie jednak bezskuteczne.



W tak ustalonym stanie faktycznym Sad Rejonowy wskazal, ze odpowiedzialno§é pozwanego ubezpieczyciela jest
bezsprzeczna. Poza sporem pozostal rowniez fakt, ze sprawca kolizji z dnia 30 kwietnia 2012 r. w dacie zdarzenia
korzystal z ochrony ubezpieczeniowej w zakresie ubezpieczenia obowigzkowego posiadaczy pojazdéw mechanicznych
w pozwanym zakladzie ubezpieczen. W konsekwencji Sad Rejonowy uznal, ze roszczenie powoda jest — co do zasady
— uzasadnione.

Odnoszac sie do materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie Sad Rejonowy wskazal, powolujac sie na opinie
sadowe sporzadzone na potrzeby postepowania, ze w zwigzku z wypadkiem z dnia 30 kwietnia 2012 r. powod
doznal obrazen ciala. Uszkodzenia jego ciala zlokalizowane byly w miejscu znaczaco utrudniajgcym normalne
funkcjonowanie w zyciu codziennym (szyja). I cho¢ leczenie ich nie bylo dlugotrwale (okoto 3 tygodni) i nie wiazaly
sie dla powoda ze szczegdlnymi utrudnieniami (wymagaly jedynie noszenia kolierza ortopedycznego), to jednak
ograniczaly powoda w dotychczasowym funkcjonowaniu. Do chwili wypadku byl on bowiem osoba w pelni sprawna,
zdrowa. Uraz kregostupa skutkowal dla powoda dolegliwoSciami bolowymi, ktérych intensywno$é utrzymuje sie
do dnia dzisiejszego. W konsekwencji Sad Rejonowy wskazal, ze funkcjonowanie powoda z ciaglym boélem z calg
pewnoscia uznac za$ nalezy niewatpliwie za uciazliwe i stresujace. Sad Rejonowy zwrécil rowniez uwage, ze powdd
doznat szkdd w sferze psychicznej. Mial utrudnione wypelnianie obowiazkéw zawodowych, co stanowilo dla niego
zrodlo dyskomfortu, wzmaganego jeszcze artykulowanymi pod jego adresem przez jego pracodawce oczekiwaniami
szybszego powrotu do pracy i nieprzyjemnymi uwagami wspolpracownikdw niezadowolonych z koniecznosci jego
zastepowania.

W Swietle powyzszego Sad I instancji uznal, ze nalezne powodowi zado$éuczynienie, lacznie z kwota wyplacong mu
przez pozwanego z tego tytulu, winno wynosié¢ bowiem 7.000,00 z} i w konsekwencji zasadzil od pozwanego na jego
rzecz kwote 5.000,00 z}. O odsetkach Sad Rejonowy orzekl na podstawie art.481 §11i 2 k.c. w zw. z art. 14 ust. 1 ustawy
o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli
Komunikacyjnych.

O kosztach procesu Sad Rejonowy orzekl na zasadzie art. 100 k.p.c. w zw. z § 6 pkt 5 Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrze$nia 2002r. w sprawie oplat za czynnoéci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez
Skarb Panhstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu - stosownie do
odpowiedzialnoéci za wynik procesu, przyjmujac, ze powdd wygral w ok. 26% proces, a o brakujacych kosztach
sadowych postanowil na mocy art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. 0 kosztach sadowych w sprawach cywilnych
w zw. art. 100 k.p.c.

Powyzszy wyrok w czeéci oddalajacej powddztwo co do kwoty 9.000 zt wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 23
grudnia 2013 r. do dnia zaplaty (pkt II) i orzekajacej o kosztach procesu (pkt I11i IV) zaskarzyl powod T. D., zarzucajac
Sadowi Rejonowemu:

1) naruszenie przepisOw prawa procesowego, tj:

a) art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 278 § 1 k.p.c. poprzez pominiecie tej czesSci wywodu z opinii bieglego sadowego z
zakresu (...). K. co do niepomy$lnych rokowan do powrotu powoda do pelnego stanu zdrowia sprzed wypadku oraz
wywodu z opinii bieglego sadowego z zakresu (...) R. Z. wskazujacego na zagrozenie wystapieniem wcze$niejszych
zmian zwyrodnieniowych w przyszloSci,

b) art. 233 § 1 k.p.c. poprzez wadliwe ustalenie, ze pozwany (...) S.A. wyplacil powodowi kwote 2.000 zl,

2) naruszenie przepisbw prawa materialnego, tj. art. 445 § 1 k.c. poprzez jego bledna wykladnie polegajaca
na przyjeciu, ze odpowiednia suma nalezng powodowi T. D. tytulem zado$éuczynienia jest kwota 7.000 zl, co
stanowi razace zanizenie zado$¢uczynienia w stosunku do rozmiaréw rozstroju zdrowia powoda, w szczegblnosci do
uszkodzenia kregostupa.



Wskazujac na powyzsze, apelujacy wniodst o zmiane wyroku w zaskarzonej czeéci poprzez zasadzenie dodatkowo na
jego rzecz kwoty 9.000 zl tytulem zado$éuczynienia wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 23 grudnia 2013 r. do dnia
zaplaty oraz zasadzenie od pozwanego na jego rzecz kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego, za obie
instancje wedlug norm przepisanych.

Apelacje od powyzszego wyroku w zakresie pkt I, ITI i IV wywi6dl pozwany
(...) S.A. w W.. Wyrokowi temu zarzucil
1) naruszenie prawa materialnego przez jego niewtaéciwa interpretacje:

a) art. 445 § 1 k.c. w zw. z art. 444 § 1 k.c. polegajace na uznaniu, iz odpowiednia suma tytulem zado$cuczynienia
przyznana w wyroku kompensuje w caloSci doznang krzywde w sytuacji, gdy jest ona niewspdimiernie wysoka,
zwazywszy na fakt, iz powdd na skutek wypadku odniéslt jedynie obrazenia o charakterze lekkim (sthuczenia) i powrdcit
do pracy na stanowisku kierowcy,

2) sprzeczno$é istotnych ustalen Sadu z trescig zebranego materialu dowodowego wskutek naruszenia przepiséw
postepowania, ktére moglo mie¢ wplyw na wynik sprawy, a mianowicie art. 233 § 1 k.p.c. przez dokonanie oceny
dowodow w sposdb nie wszechstronny, bowiem z pominieciem cze$ci wnioskow zawartych w opinii bieglych sadowych
z zakresu ortopedii i traumatologii oraz z zakresu neurologii, ktérzy zauwazyli wystepujace u powoda zmiany
dyskopatyczne o charakterze samoistnym czy tez zmiany zwyrodnieniowe, ktére moga objawia¢ sie dolegliwo$ciami
boblowymi, a takze brak stwierdzonego trwatego uszczerbku na zdrowiu.

Majac na wzgledzie powyzsze, skarzacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie powodztwa w caloSci oraz
zasgdzenie od powoda na jego rzecz kosztow procesu przed Sadem I i II instancji wedlug norm przepisanych, z
uwzglednieniem wyodrebnionych kosztoéw zastepstwa procesowego, ewentualnie uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy Sadowi Rejonowemu w Suwalkach do ponownego jej rozpoznania wraz z rozstrzygnieciem o
kosztach II instancji.

W odpowiedzi, obaj skarzacy domagali sie oddalenia apelacji przeciwnika procesowego oraz rozstrzygniecia o kosztach
postepowania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Jedynie apelacja powoda okazala sie cze$ciowo zasadna, za$ apelacja pozwanego jako nieuzasadniona podlegala w
calosci oddaleniu.

Na wstepie wskazaé nalezy, iz Sad Okregowy przyjmuje ustalenia faktyczne dokonane przez Sad Rejonowy za wlasne
i wystarczajace dla rozpoznania sprawy niniejszej, z wyjatkiem kwoty wyplaconej przez pozwanego ubezpieczyciela w
toku postepowania likwidacyjnego. Jak wynika bowiem z akt szkody, wbrew ustaleniom Sadu Rejonowego, pozwany
ubezpieczyciel wyplacit powodowi kwote 1.000,00 zl, a nie 2.000,00 zl.

W ocenie Sadu Okregowego, zasadne okazaly sie zarzuty wskazujace na zanizenie przez Sad I instancji wymiaru
naleznego mu zado$éuczynienia.

Wprawdzie okre§lenie wysoko$ci zado$Cuczynienia za doznang krzywde stanowi istotne uprawnienie sadu
rozstrzygajacego sprawe w pierwszej instancji, ktéry prowadzac postepowanie dowodowe moze dokonac
wszechstronnej oceny jej okolicznosci, to jednak w okreSlonych przypadkach, gdy przy uwzglednieniu wszystkich
okoliczno$ci sprawy, majacych wplyw na jego wysoko$¢, jest ono niewspolmiernie nieodpowiednie, jako razaco
wygorowane lub razaco niskie, uzasadnione jest skorygowanie przez Sad II instancji wysokoSci zasadzonego juz
zado$éuczynienia (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 lipca 1970 r. sygn. akt III PRN 39/70, OSNCP 1971 rok,
zeszyt 3, poz. 53).



Z taka sytuacja mamy do czynienia w niniejszej sprawie. Stusznie zarzuca powod, iz Sad Rejonowy miarkujgc kwote
mu nalezng tytulem zado$cuczynienia za doznana przez niego krzywde niewlasciwie dokonal jej oszacowania.

Nie ulega watpliwosci, ze zadanie zasadzenia zado$cuczynienia za doznang krzywde w okoliczno$ciach rozpoznawanej
sprawy opiera sie na przepisie art. 445 § 1 k.c. w zw. z art. 444 k.c., stanowigcym, iz w razie uszkodzenia ciata
lub wywolania rozstroju zdrowia sad moze przyznaé poszkodowanemu odpowiednia sume tytulem zado$c¢uczynienia
pienieznego za doznang krzywde. Wprawdzie regulacja ta nie precyzuje kryteriow, ktérymi winien kierowaé sie
sad przy ustalaniu wysoko$ci zado$éuczynienia; zostaly one w znacznej mierze wypracowane przez judykature.
Chodzi tu o krzywde (szkode niemajatkowa), ujmowana, jako cierpienie fizyczne, a wiec bél i inne dolegliwosci, oraz
cierpienia psychiczne, to jest ujemne uczucia, przezywane w zwiazku z cierpieniami fizycznymi. Zadoséuczynienie,
przyznawane jednorazowo, stanowi¢ ma rekompensate za cala krzywde. Ma na celu przede wszystkim zlagodzenie
doznanych cierpien, a jego wysoko$¢ musi uwzgledniaé stopien doznanej krzywdy, rodzaj naruszonego dobra, zakres
i rodzaj rozstroju zdrowia, czas trwania cierpien, wiek pokrzywdzonego, intensywno$¢ ujemnych doznan fizycznych
i psychicznych, rokowania na przysztosc¢.

Oceniajac zgloszone przez powoda roszczenie, zdaniem Sadu Okregowego, Sad I instancji, uwzglednil wszystkie wyzej
wskazane kryteria wplywajace na ustalenie rozmiaru doznanej przez niego szkody, o czym $wiadczy tre$¢ pisemnego
uzasadnienia, niemniej jednak nie ustalil wysokosci ,,odpowiedniej” sumy zado$cuczynienia.

Odnoszac powyzsze rozwazania do realibw rozpoznawanej sprawy, Sad Okregowy uznal, ze zasadzone na rzecz powoda
zado$céuczynienie w kwocie 5.000 zlotych nie jest suma odpowiednia w rozumieniu art. 445 k.c. Nie ulega watpliwo$ci,
ze w zwiazku z wypadkiem powod byl hospitalizowany, doznal urazu, ktory skutkowat przez kilka tygodni nasilonymi
boélami, a ktére wystepuja do dnia dzisiejszego (chociaz w nieznacznym zakresie). Nie ma tez pewnosci, czy powdd
powrdci do stanu zdrowia sprzed wypadku. Nie mozna rowniez pominac tego, ze przed wypadkiem powdd byt osoba
aktywna, a po wypadku stal sie osoba drazliwg i zalekniona. Na skutek wypadku powdd pozostawal przez okres kilku
tygodni na zwolnieniu lekarskim i byl pozbawiony mozliwosci kontynuowania prac dorywczych, jak tez nie mogt
zapewni¢ kilkumiesiecznemu synowi wlaSciwej opieki.

Uwzgledniajac zatem wszystkie przytoczone wyzej okolicznoséci Sad Okregowy dokonal korekty wysokosci kwoty
zado$Cuczynienia, stwierdzajac, ze kwota adekwatng do tak ustalonego rozmiaru krzywdy powoda jest kwota 10.000
zlotych. Kwota ta podlega jednakze pomniejszeniu o kwote 1.000 zlotych wyplacong powodowi przez pozwane
Towarzystwo na etapie postepowania likwidacyjnego i w konsekwencji zasadzeniu podlegata kwota 9.000,00 zl.

Konsekwencja powyzszego rozstrzygniecia byla konieczno$¢ zmiany zaskarzonego wyroku roéwniez w zakresie
orzeczenia o kosztach procesu. Wobec tego, iz powddztwo zostalo uwzglednione w polowie, o kosztach procesu przed
Sadem I instancji nalezalo rozstrzygna¢ na zasadzie art. 100 k.p.c.

Dlatego tez Sad Okregowy na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. i art. 385 k.p.c. orzekl jak w 1 i 2 wyroku.

Uwzgledniajac wynik postepowania apelacyjnego, o kosztach postepowania rozstrzygnieto na zasadzie art. 100 k.p.c.



