Sygn. aktl.Ca 470/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 listopada 2016r.

Sad Okregowy w Suwatkach I Wydzial Cywilny w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Cezary Olszewski
Sedziowie SO : Alicja Wisniewska, Elzbieta Iwona Cembrowicz
Protokolant: st. sekr. sgdowy Ewa Andryszczyk

po rozpoznaniu w dniu 23 listopada 2016 roku w Suwaltkach

na rozprawie

sprawy z powodztwa W. B.

przeciwko Ubezpieczeniowemu Funduszowi Gwarancyjnemu z siedzibg w W.
o zadoscéuczynienie

na skutek apelacji pozwanego Ubezpieczeniowego Funduszu Gwarancyjnego z siedzibg w W. od wyroku Sadu
Rejonowego w Olecku z dnia 11 sierpnia 2016r. sygn. akt I C 274/16

1. Zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob ze: powddztwo oddala.

2. Zasadza od powodki W. B. na rzecz pozwanego Ubezpieczeniowego Funduszu Gwarancyjnego z siedzibg w W.
kwote 7700 z} tytutem zwrotu kosztow procesu w tym kwote7200 zl tytulem kosztow zastepstwa procesowego za obie
instancje.

SSO Elzbieta Iwona Cembrowicz SSO Cezary Olszewski SSO Alicja Wisniewska

Sygn. akt: I. Ca. 470/16

UZASADNIENIE

Powodka W. B. wystapila przeciwko Ubezpieczeniowemu Funduszowi Gwarancyjnemu z siedziba w W. z pozwem,
nadanym w urzedzie pocztowym dnia 16 czerwca 2016 r., o zaplate kwoty 20.000,00 zl wraz z odsetkami od
dnia 28 grudnia 2014 roku do dnia zaplaty tytulem zadoSéuczynienia za naruszenie dobra osobistego w postaci
naglego zerwania wiezi rodzinnych w zwiazku ze $miercia jej brata - M. J. (1), ktéra nastgpita w wyniku wypadku
komunikacyjnego z dnia 28 maja 2004 r. Dodatkowo domagala sie zasadzenia na jej rzecz od pozwanego kosztéw
procesu.

Pozwany Ubezpieczeniowy Fundusz Gwarancyjny w W. w odpowiedzi na pozew, wnio6st o oddalenie powodztwa oraz
zasadzenie na jego rzecz kosztéw procesu.



W uzasadnieniu w pierwszej kolejno$ci podnidst zarzut przedawnienia roszczenia. Wskazal, iz z uwagi na okolicznoS$ci
wypadku wskazanego w pozwie i brak jakichkolwiek informacji o osobie sprawy, bytby on zobowiazany do naprawienia
szkody spowodowanej tym zdarzeniem. Postepowanie przygotowawcze odnos$nie wypadku z dnia 28 maja 2004 roku
zostalo umorzone, z uwagi na brak znamion czynu zabronionego. Powddka swoje roszczenie zglosila dopiero w 2013
roku, nie wykazujac przy tym, aby w/w zdarzenie stanowilo zbrodnie lub wystepek, co pociagaloby za soba koniecznoéc
przyjecia 20-to letniego terminu przedawnienia roszczenia.

Jednocze$nie pozwany wskazal, iz brak jest podstaw do wyplaty powddce jakiegokolwiek §wiadczenia, albowiem
bezposrednia przyczyna Smierci brata powddki bylo jego oczywiscie niewlasciwe zachowanie. Ponadto powodka nie
przedstawila zadnych dowodéw $wiadczacych o pogorszeniu stanu jej zdrowia czy korzystania z pomocy specjalistow
po $mierci brata.

Wyrokiem z dnia 11 sierpnia 2016 r. wydanym w sprawie o sygn. akt: I. C. 274/16 Sad Rejonowy w Olecku zasadzit od
pozwanego na rzecz powodki kwote 10.000,00 zl wraz z odsetkami ustawowymi liczonymi od dnia 28 grudnia 2014
r. do dnia zaplaty, a w pozostalym zakresie oddalil powddztwo oraz zasadzil od pozwanego na rzecz powodki kwote
508,50 z} tytulem zwrotu kosztow procesu.

Powyzsze rozstrzygniecie zapadlo w oparciu o nastepujace ustalenia faktyczne i rozwazania prawne:
Powddka i M. J. (1) byli rodzenstwem.

Dnia 28 maja 2004 roku M. J. (1) poniost Smier¢. Zostal przejechany przez niezidentyfikowany samocho6d. Organy
Scigania w toku czynno$ci przeprowadzonych w postepowaniu przygotowawczym dotyczacym w/w zdarzenia ustalily,
iz M. J. (1) w chwili §mierci mial 2,4 promila alkoholu we krwi. Lezal na ulicy (...) w G. w porze nocnej, okoto godziny
23:30. Kierujacy pojazdem, ktéry go przejechal, z uwagi na okolicznoéci zdarzenia nie byl w stanie unikna¢ kontaktu
z lezacym M. J. (1) nawet przy zachowaniu nalezytej ostroznosci, to jest w szczegdlnoSci bacznej obserwacji drogi i
poruszania sie z dopuszczalna w tym miejscu predkoscia.

Postepowanie przygotowawcze w w/w sprawie umorzono postanowieniem z dnia 6 wrze$nia 2004 roku albowiem
czyn, ktérego dotyczylo postepowanie nie zawieral znamion czynu zabronionego. Akta w/w postepowania Prokuratura
Rejonowa w Olecku sygn. akt 2 Ds. 379/04, z uwagi na uplyw czasu archiwizacji, zniszczono.

Powodka miala bardzo dobry kontakt ze swoim bratem M. J. (1). Byli ze soba bardzo zzyci. Powodka nie posiada
innego rodzenstwa. M. J. (1) byl mlodszy od powddki o ponad 6 lat. W 2004 roku powddka byla juz zamezna. Wraz z
mezem i swoim synkiem zamieszkali w sasiedniej miejscowos$ci. Po wyprowadzce powo6dki z domu rodzinnego M. J. (1)
niemal codziennie ja odwiedzal, czestokro¢ nawet i u niej nocowal. Caly czas utrzymywali ze soba kontakt. Syn powo6dki
choruje na wodoglowie. Brat powddki pomagat jej w opiece nad dzieckiem. Powoddka jeszcze podczas zamieszkiwania
u rodzicow, jak i pdzniej, chetnie pomagala bratu w nauce.

Po uzyskaniu informacji o §mierci brata, co mialo miejsce okolo 4 rano dnia 29 maja 2004 roku, powodka poczatkowo
nie mogla uwierzy¢ w ta wiadomo$¢. Rowerem udala sie do rodzicoéw placzac cala droge. Byla rozbita i roztrzesiona. Z
uwagi na zakres obrazen jakie odniost M. J. (1) nie pokazano powddce jego twarzy. Powodka byla przekonana, ze jest
to cialo innej osoby. Caly czas miala zal do sprawcy, ze uciekl z miejsca zdarzenia, a do Policji, ze nie szukala sprawcy
wystarczajaco intensywnie. Powodka nie korzystala po $émierci brata z pomocy psychologicznej ani psychiatryczne;j.
Zazywala ziolowe leki na uspokojenie, do czasu az powziela informacje, ze jest w cigzy. Niedlugo po $mierci M. J.
(1) powodka wraz z mezem i dzieckiem przeprowadzila sie do swoich rodzicéw. Po urodzeniu dziecka — H., powddka
pozostala w domu i sie nim opiekuje. Syn powodki wymaga stalej opieki i powddka zdaje sobie sprawe z tego, ze nie
bedzie on nigdy samodzielnie funkcjonowac.

Powodka posiada w mieszkaniu liczne fotografie zmarlego M. J. (1). Na przywolanie wspomniefi o nim reaguje
placzem. Czasami ma wrazenie, ze brat wroci do domu. Aktualnie przywolujac wspomnienia o zmarlym bracie



rowniez placze, miejsca z nim zwigzane wciaz przywoluja bolesne wspomnienia. Powodka czesto odwiedza grob brata
i kultywuje pamie¢ o nim.

Pismem datowanym 23 pazdziernika 2013 roku powddka wystapila do (...) Spotki Akcyjnej w W. o wyplate
zado$éuczynienia za $mieré brata w kwocie 70.000,00 zl. W/w pismo nadano dnia 4 listopada 2014 roku. Po
przekazaniu przez (...) pisma powodki pozwanemu, ten ostatni pismem z dnia 9 grudnia 2014 roku poinformowat
pelnomocnika powo6dki, iz odmawia zaspokojenia roszczen powodki z uwagi na przedawnienie roszczenia.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad Rejonowy zwazyl, ze roszczenie powodki znajduje swoje podstawy w tresci
art. 448 k.c. w powigzaniu z art. 23 k.c. w zw. z art. 24 § 1 k.c. W ocenie Sadu I instancji roszczenie to zastugiwalo na
uwzglednienie, niemniej jednak nie w rozmiarze wskazanym w pozwie.

Odnoszac sie do art. 23 k.c. Sad Rejonowy wskazal, ze przepis ten nie przewiduje zamknietego katalogu doébr
osobistych podlegajacych ochronie, a jedynie wymienia je przykladowo. Dobra osobiste stanowig za§ warto$ci
niematerialne, lgczace sie Scisle z jednostka ludzka. Zdaniem tego Sadu, spowodowanie $mierci czlowieka wskutek
czynu niedozwolonego nalezy za$ wyklada¢ w kontekécie naruszenia ddbr osobistych osoéb bliskich zmarlego,
wywolujacego krzywde, stanowiacego przestanke roszczenia o zado$¢uczynienie. Bezprawne dzialania oséb, ktore
doprowadzaja do utraty zycia czlowieka, naruszaja nie tylko dobra osobiste bezposrednio poszkodowanego (ofiary
wypadku), ale rowniez dobra osobiste czlonkéw jego rodziny.

Zdaniem Sadu Rejonowego, nie istnieja tez okolicznoéci wylaczajace odpowiedzialnoéé pozwanego za skutki wypadku.
Nie mozna jednocze$nie utozsamia¢ braku podstaw do pociagniecia sprawcy zdarzenia z dnia 28 maja 2004 roku do
odpowiedzialno$ci karnej z brakiem czynu niedozwolonego bedacego przyczyna wyrzadzenia szkody.

W ocenie Sagdu Rejonowego, nie mozna tez przypisa¢ M. J. (1) wylacznej odpowiedzialno$ci za swoja $mierdé.
Wprawdzie zmarly w chwili Smierci byl nietrzezwy, jednak najprawdopodobniej na skutek zamroczenia alkoholem
w bardzo duzej iloéci, nie byt do konca wladny kontrolowaé swojego zachowania. Mlody wiek i zachowania M. J. (2)
poprzedzajace zdarzenie z dnia 28 maja 2004 r. wskazuje, iz mégl nie do konca zdawaé sobie sprawe z konsekwencji
wlasnych dzialan pod wplywem znacznego spozycia alkoholu. Pozwany nie zglosil przy tym zadnych wnioskow
dowodowych, ktore uprawnialyby Sad do postawienia tezy, iz wylgcznie M. J. (2) ponosi odpowiedzialno$é za swoja
$mierc.

Wszystkie te okoliczno$ci — zdaniem Sadu Rejonowego — wskazuja, ze istnieja podstawy do uznania, iz pozwany ponosi
odpowiedzialno$é za skutki zdarzenia z dnia 28 maja 2004 roku.

Przywolujac tre$é art. 442 § 1i 2 k.c. oraz art. 442" k.c. Sad Rejonowy podzielil zarzut pozwanego, iz roszczenie powodki
uleglo przedawnieniu. W tym zakresie Sad Rejonowy wyjasnil, ze roszczenie powddki wynika z czynu niedozwolonego.
Nie sposo6b tez przyjaé, iz w okoliczno$ciach sprawy mozna méwic o przestepstwie popelnionym przez sprawce szkody.
Przyjaé zatem nalezy, iz powodka mogla dowiedzie¢ sie o tym, iz to pozwany jest zobowigzany do naprawienia szkody
po umorzeniu postepowania karnego, z uwagi na niewykrycie sprawcy oraz brak znamion czynu niedozwolonego.
Z uwagi za$ na date umorzenia postepowania karnego (wrzesien 2004 roku) do przedawnienia roszczenia powodki

zastosowanie znajduje przepis art. 442" k.c. Jednak zarzut przedawnienia Sad Rejonowy uznat za naduzycie prawa w
rozumieniu art. 5 k.c. jako sprzeczne z zasadami wspolzycia spolecznego, a co za tym idzie za takie, ktére nie moze
uzyskaé ochrony prawne;j.

W tym zakresie wyja$nil, ze pozwany w zakresie, w jakim ustawa zobowigzuje go naprawienia szkdd nie dziala z urzedu.
Powddka zglosila swoje zadanie bynajmniej nie z checi wzbogacenia sie na §mierci brata, a kierowala sie w tym zakresie
potrzeba wynagrodzenia poczucia krzywdy zwiazanej z niesatysfakcjonujacym wyjasnieniem okolicznoéci Smierci
brata, co tez potegowalo przez lata odczuwana przez nig krzywde. Postawa powddki wskazuje, iz zadoSéuczynienie
finansowe nie bylo w jej przypadku priorytetem, albowiem wraz z mezem i chorym dzieckiem przeprowadzila sie do
swoich rodzicow, chcagc ich wspierac i im pomoéc w tym trudnym czasie. Jednocze$nie powodka caly czas sprawowata



opieke nad chorym dzieckiem, zdajac sobie sprawe, Ze dziecko to nigdy nie bedzie w stanie samodzielnie funkcjonowac
w spoleczenistwie w przypadku utraty rodzicéw czy dziadkéw. Wszystko powyzsze spychalo na dalszy plan wlasne
potrzeby, w tym zwigzane z dochodzeniem swoich praw do finansowego zadoSéuczynienia. Sad Rejonowy uwzglednit
rowniez szczeg6lna role w systemie ubezpieczen obowigzkowych jaka sprawuje pozwany. Caly 6w system ma chronic
ofiary zdarzen drogowych, w szczegblno$ci poprzez zapewnienie pelnej rekompensaty szkody tak majatkowej, jak
i niemajatkowej. Odmowa spelnienia §wiadczenia z powolaniem sie na przepisy o przedawnieniu roszczen w tych
szczegoblnych okolicznoéciach sprawy pozostaje w sprzeczno$ci z celem utworzenia (...), a uwzglednienie tego zarzutu
powodowaloby utwierdzenie powodki w poczuciu krzywdy z powodu straty brata i odmowy zado$¢uczynienia jej
krzywdzie w jakiejkolwiek formie. Taki stan, w ocenie Sagdu Rejonowego, nie zashuguje na akceptacje i ochrone prawna.

Odnoszac sie do meritum sprawy, Sad Rejonowy wskazal, ze wskutek zdarzenia z dnia 28 maja 2004 roku zostaly
naruszone dobra osobiste powodki w postaci zerwania wiezi rodzinnych z jej bratem M. J. (1). Wskazywane przez
powddke pozostate dwa dobra naruszone przez sprawce wypadku w postaci prawa do zycia w pelnej rodzinie i prawo
do uzyskiwania pomocy i oparcia w rodzinie, sa w ocenie Sadu Rejonowego, elementem dobra osobistego w postaci
wiezi rodzinnych powodki ze zmarlym bratem, przynajmniej co do prawa do zycia w pelnej rodzinie. Odpowiedzialnoéc
za spowodowanie tego zdarzenia ponosi nieustalony sprawca. Pozwany w kontekécie brzmienia art. 98 § 1 ust 1 u.u.o.
zobowigzany jest wiec, co do zasady, do zaplaty zadoS¢éuczynienia na rzecz powddki.

Zdaniem Sadu Rejonowego, wysoko$¢ naleznego powddce zadoSéuczynienia za §mie¢ M. J. (1) w $wietle art. 448 k.c.
w zw. z art. 24 § 1 k.c. winna ksztaltowa¢ sie na poziomie 20.000,00 z}, jednak uwzgledniajac jego przyczynienie sie
do powstania zdarzenia z dnia 28 maja 2004 r. w 50%, uznal, ze zagdanie powddki winno osta¢ sie na poziomie kwoty
10.000,00 zl. Zdaniem tego Sadu, M. J. (1) jako osoba mloda, zdrowa i posiadajaca wystarczajace rozeznanie co do
ewentualnych konsekwencji upo$ledzenia funkcji organizmu na skutek naduzycia alkoholu, winien byt liczy¢ sie z
tym, iz nie bedzie w stanie prawidlowo reagowaé na bodzce zewnetrzne. Nie sposob jednak zakladaé, aby godzil sie z
ewentualnymi negatywnymi konsekwencjami az do tego stopnia, jakie staly sie jego udzialem ostatecznie.

Ponadto Sad Rejonowy zwazyl, ze powoddka w chwili Smierci brata wyprowadzila sie juz z domu rodzinnego. Pomimo
tego wiez z bratem byla podtrzymywana i w istocie nie ma zadnych podstaw do uznania, aby zalozenie przez nig
wlasnej rodziny w jakikolwiek sposdb przelozylo sie na oslabienie relacji jej z M. J. (1). Wydarzenie w postaci $§mierci
brata istotnie zmienilo jej dotychczasowe zycie. Musiala ona wraz ze swoja rodzing przeprowadzi¢ sie do swoich
rodzicow, albowiem ci nie byli w stanie poradzi¢ sobie sami ze strata syna. Powddka oprocz probleméw wlasnych
z chorym dzieckiem musiala po$wieci¢ swdj wlasny czas, zmienié¢ plany zyciowe kosztem wlasnej rodziny (meza
i dziecka) oraz pomédc rodzicom borykajacym sie ze strata jednego z dzieci. Powbddka do dzi§ przezywa tragiczne
wydarzenie, ustawicznie powracajac do wspomnien o zmartym bracie. Odwiedza jego gréb, powraca myslami do
wspoOlnie spedzonych chwil, a przywolanie wspomnienn wiaze sie z poczuciem smutku, zalu i placzem, ktérego i
dzi$§ nie jest w stanie powstrzymac¢. Nie mozna réwniez przyjmowac, iz uplyw ponad 12 lat od chwili zdarzenia
bedacego podstawa odpowiedzialno$ci pozwanego pozwolilo na zlagodzenie krzywdy doznanej wskutek powyzszego
przez powodke. Zdaniem Sadu Rejonowego, relacje powodki ze zmarlym bratem, wbrew stanowisku pozwanego,
nosily cechy szczegblnosci i wyjatkowosci. Powddka i jej brat byli dla siebie osobami szczegoblnie bliskimi, a wiez ta
bynajmniej nie oslabla na skutek zalozenia przez powddke wlasnej rodziny. Wzajemne zaufanie potwierdza rowniez
pozostawianie syna powddki pod opieka brata. Zakres laczacych powddke z bratem relacji obrazuje rowniez zaloba,
udzielajaca sie powddce, a przejawiajgca sie placzem czy obecno$cig mySlami w innymi miejscu. Nie bez znaczenia
dla skutkéw wypadku w tym zakresie pozostaje rowniez fakt, iz sprawca wypadku nie zostal odnaleziony. Smieré M.
J. (1) wlasnie pod kolami samochodu nie byla za§ w sprawie kwestiag sporna. Smier¢ w/w wyeliminowala z grona
najblizszych powbdce os6b, niezwykle dla niej wazng, obecna w jej zyciu niemal kazdego dnia, komunikatywna,
pomocng, radosna. Krzywde, jaka stala sie udzialem powodki, w zwigzku z tym ocenié nalezy jako znaczna.

Krzywda ta niewatpliwie istnieje do dzi$, niemniej jednak jej rozmiary poczatkowo o znacznym nasileniu z biegiem
czasu zelzaly wypierane przez inne codzienne problemy. W ocenie Sadu Rejonowego, odmiennie niz wskazywal
pozwany, uplyw czasu od $Smierci brata powodki nie moze by¢ traktowany jako wplywajacy w sposob zasadniczy na
odczuwanie przez nig w zwigzanej z tym krzywdy. O ile shuszno§¢ ma pozwany, iz zado$cuczynienie stanowi¢ ma



zlagodzenie krzywdy i pomo6c w przystosowaniu sie do nowej rzeczywistosci, to nie mozna przyjmowac, iz przezycie
juz okreslonych tragicznych doznan, czeSciowe oswojenie sie z tym faktem skutkuje ograniczeniem wysokoéci
zado$Cuczynienia. Krzywda ta stala sie bowiem juz udzialem powodki i jest jej udzialem réwniez dzi$, jedynie z
przyczyn naturalnych w mniejszym rozmiarze niz wezeénie;j.

W $wietle powyzszych okoliczno$ci Sad Rejonowy uwzglednil roszczenie powddki na poziomie 10.000,00 zl.

O odsetkach Sad Rejonowy orzekl zgodnie z treécia art. 481 § 11 2 k.c. w zw. z art. 14 ust 1 ustawy z dnia 22 maja 2003
r. 0 ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli
Komunikacyjnych.

O kosztach procesu Sad Rejonowy rozstrzygnat na podstawie z art. 100 k.p.c.

Apelacje od powyzszego wyroku w zakresie pkt I i II wni6st pozwany Ubezpieczeniowy Fundusz Gwarancyjny w W.,
zarzucajac naruszenie prawa procesowego i materialnego majace wplyw na wynik sprawy, tj.:

1) art. 233 § 1 k.p.c. polegajace na przekroczeniu zasady swobodnej oceny dowodow i przyjecie, ze powodka nalezycie
udowodnila swoje roszczenie, podczas gdy material dowodowy zaoferowany przez strone powodowa nie wykazal, ze
bezposrednia przyczyna zdarzenia byla inna, niz razaco niewlaéciwe zachowanie sie M. J. (1), jak réwniez, ze wiezi
pomiedzy powodka a zmarlym bratem byly szczego6lnie silne i jego §mieré naruszyla dobra osobiste powddki,

2) art. 233 § 1 k.p.c. polegajace na braku wszechstronnego rozwazenia zebranego materiatu dowodowego, w
szczegblno$ci poprzez pomiecie twierdzen strony pozwanej i okolicznoS$ci, w jakich doszlo do zdarzenia, w ktérym
$mier¢ ponidst M. J. (1) w kontekScie spowodowania bezpoéredniego zagrozenia sla swojego Zycia przez samego
poszkodowanego,

3) art. 442 § 1 k.c. (w brzmieniu obowigzujacym do dnia 10 sierpnia 2007 r.) w zw. z art. 5 k.c. i art. 442" § 2 k.c.
(w brzmieniu obowiazujacym po dniu 10 sierpnia 2007 r.) przez nieprawidlowe uznanie, ze zarzut przedawnienia
podniesiony w toku postepowania przez pozwanego nalezalo uznaé za skuteczny, mimo ze byl sprzeczny z zasadami
wspolzycia spolecznego.

Wskazujac na powyzsze, apelujacy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i oddalenie powddztwa oraz zasadzenie
od powodki na jego rzecz kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego za obie instancje wedlug norm
przepisanych.

W odpowiedzi na apelacje, powoédka W. B. wniosla o jej oddalenie oraz zasadzenie od pozwanego na swoja rzecz
kosztow postepowania, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja pozwanego okazala sie uzasadniona w catoéci.

W sprawie bezspornym jest, ze pozwany, wobec braku wykrycia sprawcy wypadku z dnia 28 maja 2004 r., zgodnie
z art. 98 ust. 1 pkt 1 i 2 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym
Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli jest podmiotem odpowiedzialnym w stosunku do powo6dki
za skutki tego wypadku. Przedmiotu sporu nie stanowil réwniez fakt, ze roszczenie powodki uleglo przedawnieniu.
Kwestig sporng jest natomiast, czy skorzystanie przez pozwanego z zarzutu przedawnienia stanowilo naruszenie zasad
wspolzycia spolecznego i naduzycie tego prawa.

Odmawiajac uznania zarzutu przedawnienia dochodzonego roszczenia za naduzycie prawa w $wietle kryteriow
przewidzianych w art. 5 k.c., Sad Rejonowy za zasadnicza przyczyne takiej oceny uznal, iz powddka zglosila swoje
zadanie nie z checi wzbogacenia sie na $mierci brata, a kierowala sie w tym zakresie potrzeba wynagrodzenia poczucia
krzywdy zwiazanej z niesatysfakcjonujacym wyjasnieniem okolicznoéci jego Smierci, co tez potegowalo przez lata



odczuwang przez nia krzywde. Zdaniem Sadu Rejonowego, zado$éuczynienie nie bylo dla powddki priorytetem,
albowiem wraz z mezem i chorym dzieckiem przeprowadzila sie do swoich rodzicow, chcac ich wspiera¢ i im
pomoéc w trudnym czasie. Jednocze$nie powddka caly czas sprawowala opieke nad chorym dzieckiem, zdajac sobie
sprawe, ze dziecko to nigdy nie bedzie w stanie samodzielnie funkcjonowa¢ w spoleczenstwie w przypadku utraty
rodzicoéw czy dziadkdéw. W ocenie Sadu Rejonowego, wszystko powyzsze spychalo na dalszy plan wlasne potrzeby,
w tym zwiazane z dochodzeniem swoich praw do finansowego zado$¢uczynienia. Sad Rejonowy uwzglednil réwniez
szczegblng role w systemie ubezpieczen obowiazkowych jaka sprawuje pozwany. Zdaniem tegoz Sadu, odmowa
spelnienia Swiadczenia z powolaniem sie na przepisy o przedawnieniu roszczen pozostaje w sprzecznos$ci z celem
utworzenia Ubezpieczeniowego Funduszu Gwarancyjnego, a uwzglednienie tego zarzutu powodowaloby utwierdzenie
powddki w poczuciu krzywdy z powodu straty brata i odmowy zadoSéuczynienia jej krzywdzie w jakiejkolwiek formie.
Taki stan, w ocenie Sadu Rejonowego, nie zastuguje na akceptacje i ochrone prawna.

W ocenie Sadu Okregowego, wyzej zaprezentowane rozwazania Sagdu Rejonowego nie przemawiaja za tym, aby
roszczenie powddki wymagalo udzielenia jej ochrony prawnej na podstawie przepisow art. 23,24 i 448 k.c.

Podkresli¢ nalezy, ze przepisy zawierajace klauzule generalne shuza przede wszystkim zapewnieniu zgodno$ci norm
prawnych i opartych na tych normach rozstrzygnie¢ indywidualnych z obowiazujacymi w spoleczenstwie normami
pozaprawnymi, zwlaszcza moralnymi.

Przepis art. 5 k.c. jest najwazniejszym z przepiséw zawierajacych klauzule generalne. Stanowi on, ze tresé (granice)
wszystkich uprawnienn materialnego prawa cywilnego okreslaja nie tylko normy prawne tworzace poszczegblne
uprawnienia, ale takze zasady wspoélzycia spolecznego i spoleczno-gospodarcze przeznaczenie prawa. Taki jest sens
zawartego w przepisie sformutowania, iz dzialanie lub zaniechanie formalnie zgodne z tre$cig prawa podmiotowego,
lecz sprzeczne z zasadami wspolzycia spolecznego lub spoleczno-gospodarczym przeznaczeniem prawa, nie jest
uwazane za wykonywanie prawa i nie podlega ochronie. Takie dzialanie czy zaniechanie nazywa sie tradycyjnie
naduzyciem prawa. Nalezy zatem rozwazy¢, czy podniesienie przez strone pozwang zarzutu przedawnienia narusza
te zasady.

Wskaza¢ bowiem nalezy, iz kolizje warto$ci przejawiajacej sie w pewnosci stosunkéw prawnych, chronionej instytucja
przedawnienia, oraz wartoSci, jaka stanowi prawo pokrzywdzonego do uzyskania ochrony prawnej naruszonego
dobra, mozna w wyjatkowych wypadkach rozwiazywa¢ przy pomocy klauzuli zawartej w art. 5 k.c. Korzystanie z prawa
podmiotowego jest bowiem ograniczone miedzy innymi zasadami wspoélzycia spolecznego. Ujete w tym przepisie
klauzule spoleczno-gospodarczego przeznaczenia prawa i zasad wspoélzycia spolecznego nalezy traktowaé jako normy
spoleczne ogolne, odnoszace sie do wszystkich mozliwych przypadkow, gdy powolywanie sie na prawo podmiotowe
nie stanowi jego wykonywania, lecz jego naduzywanie, ktore nie jest spolecznie aprobowane i w zwigzku z tym nie
korzysta z ochrony prawnej. Z istnienia domniemania, iz korzystajacy z prawa podmiotowego postepuje zgodnie z
zasadami wspolzycia spolecznego, wynika, ze ciezar dowodu istnienia okolicznoéci faktycznych uzasadniajacy ten
zarzut spoczywa na tym, kto ten zarzut podnosi. Jak to bowiem wskazal Sad Najwyzszy w orzeczeniu z dnia 7
grudnia 1965 r. w sprawie III CR 278/65 (OSNCP 77-8/66, poz.130 LEX nr 372) ,domniemanie przemawia za tym,
ze ten kto, korzysta ze swego prawa, czyni to w sposob zgodny z zasadami wspolzycia spolecznego. Dopiero istnienie
szczegblnych okolicznoéci moze to domniemanie obalié i pozwoli¢ na zakwalifikowanie okre§lonego zachowania, jako
naduzycia prawa, nie zastugujacego na poparcie z punktu widzenia zasad wspo6lzycia spolecznego”. Zastosowanie tego
rozwigzania moze zatem wchodzi¢ w gre miedzy innymi wéwczas, gdy w zachowaniu pozwanego zachodza elementy,
ktére uzna¢ nalezy za naganne. Wskaza¢ zatem nalezy, iz o naduzyciu prawa mozna moéwié¢ wylacznie wowcezas,
gdy zachowanie sie osoby uprawnionej moze by¢ oceniane jako sprzeczne z zasadami wspoélzycia spolecznego lub
spoleczno-gospodarczym przeznaczeniem prawa.

Zdaniem Sadu Okregowego, nie mozna podzieli¢ oceny Sadu I instancji, iz w niniejszej sprawie powodka zdolala
wykaza¢, ze strona pozwana powolujac sie na uplyw przedawnienia narusza jakiekolwiek zasady wspoélzycia
spolecznego. Zauwazy¢ bowiem nalezy, ze strona pozwana w zaden sposob nie ograniczata powodce dochodzenia jej
praw. W ocenie Sadu Okregowego, fakt, ze powodka opiekowata sie na co dzien niepelnosprawnym synem nie moze



by¢ usprawiedliwieniem, dla ktérego zwlekala z roszczeniem odszkodowawczym. Nalezy przy tym zauwazyd¢, ze zly
stan emocjonalny rodzicow powodki - wedlug twierdzen powodki - do ktérych przeprowadzila sie po $§mierci brata,
nie wplynal na zaniechanie uzyskania naleznego im odszkodowania. Brak jest tez podstaw do przyjecia, aby po §mierci
brata, powddka byta ograniczona jakimikolwiek okoliczno$ciami natury nadzwyczajnej w dochodzeniu swoich praw
(np. pogorszenie stanu zdrowia, dlugotrwaly pobyt w szpitalu, itp.). Od zdarzenia do daty wniesienia pozwu uplynelo
prawie 12 lat. Tak dlugiego opdZnienia nie sposob uzasadni¢ obowigzkami domowymi. Powodka nie wykazala, ze
weczesniej, przed uplywem terminu przedawnienia nie mogla zainicjowaé postepowania likwidacyjnego, np. wspdlnie z
rodzicami lub wnie$¢ sprawy do sadu. Nie wykazala tez, aby przed uplywem terminu przedawnienia pozwany odmowit
jej przyznania odszkodowania. Nie doznala wiec od tego czasu zadnej wyjatkowej przeszkody uniemozliwiajacej jej
ubieganie sie o przyznanie naleznego odszkodowania. Nieuwzglednienie zarzutu przedawnienia moze mie¢ miejsce w
wyjatkowych, rzadkich i razacych okoliczno$ciach, ktorych Sad Okregowy w niniejszej sprawie nie dostrzega.

W $wietle powyzszych rozwazan, brak jest podstaw do przyjecia, ze uwzglednienie zarzutu przedawnienia roszczenia
moze by¢ w okoliczno$ciach rozpoznawanej sprawy uznane za sprzeczne z zasadami wspoélzycia spolecznego (art.
5 k.c.). W $wietle ugruntowanej linii orzecznictwa, zarzut naduzycia prawa podmiotowego moze by¢ bowiem
uwzgledniony jedynie wyjatkowych wypadkach, a takie w niniejszej sprawie nie zachodza.

W $wietle przedstawionych okolicznoSci zarzuty apelacji okazaly sie uzasadnione, co skutkowalo zmiang zaskarzonego
wyroku. Majac powyzsze na uwadze, Sad Okregowy na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. orzekl jak w sentencji.

O kosztach postepowania obu instancji postanowiono zgodnie z art. 98 § 11 3 k.p.c., art. 108 § 1 k.p.c. i art. 391 §
1 k.p.c. Powddka, ktéra przegrala niniejsza sprawe, zgodnie z zasada wyrazona w art. 98 § 1 k.p.c. powinna zwrécic
pozwanemu poniesione przez niego koszty postepowania pierwszoinstancyjnego i odwolawczego, na ktore skladaja
sie oplata sadowa od apelacji w kwocie 500,00 z} oraz wynagrodzenie pelnomocnika w lacznej wysokosci 7.200,00
z}, okre$lone zgodnie ze stawkami wymienionymi w § 2 pkt 5 oraz § 2 pkt 5 w zw. z § 10 ust. 1 pkt 1 Rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie (Dz. U. z 2015 r.,
poz. 1800).
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