Sygn. aktl.Ca 439/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 grudnia 2017r.

Sad Okregowy w Suwatkach I Wydzial Cywilny w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Mirostaw Krzysztof Derda

Sedziowie: SSO Malgorzata Szostak - Szydlowska (spr.)
SSO Joanna Walczuk

Protokolant: st. sekr. sad. Ewa Andryszczyk

po rozpoznaniu w dniu 28 grudnia 2017 roku w Suwalkach
na rozprawie
sprawy z powbdztwa (...) Spolki Akeyjnej w L.

przeciwko B. M. (1), (...) Sp. z 0.0. w S., D. O. prowadzacemu dzialalnos¢ pod firma (...) z siedzibg w A. i Skarbowi
Panstwa — Panstwowemu Gospodarstwu LeSnemu Lasy Panstwowe Nadle$nictwo S.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego (...) Sp. z 0.0. w S. i Skarbu Panstwa — Panstwowego Gospodarstwa Le$nego Lasy
Panstwowe Nadle$nictwo S.

od wyroku Sadu Rejonowego w Suwaltkach
z dnia 29 wrze$nia 2017r., sygn. akt I C 740/16
I. Zmienia zaskarzony wyrok w pkt. I, IIT i V w ten sposob, ze:

a) oddala powddztwo wobec pozwanych (...) Sp. z 0.0. w S. i Skarbu Panstwa — Pahistwowego Gospodarstwa Leénego
Lasy Panstwowe Nadle$nictwo S.;

b) zasadza od powoda (...) S.A. w L. na rzecz pozwanego Skarbu Panstwa — Panistwowego Gospodarstwa Le$nego Lasy
Panstwowe Nadlesnictwo S. kwote 900 zl (dziewieéset zlotych) tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego;

¢) nakazuje pobrac od powoda (...) S.A. w L. na rzecz Skarbu Panstwa Sadu Rejonowego w Suwatkach kwote 2093,11
z} (dwa tysiace dziewiecdziesiat trzy zlote jedenascie groszy) tytulem brakujacych wydatkéw sadowych;

I1. Zasadza od powoda (...) S.A. w L. na rzecz pozwanej (...) spotki z 0.0. w S. kwote 236 zt (dwieScie trzydziesci sze$¢
zlotych) tytulem zwrotu kosztéw postepowania przed Sadem II — giej instancji;



III. Zasadza od powoda (...) S.A. w L. na rzecz pozwanego Skarbu Panstwa — Panstwowego Gospodarstwa Le$nego
Lasy Panstwowe Nadlesnictwo S. kwote 450 zt (czterysta piecdziesiat zlotych) tytulem zwrotu kosztow zastepstwa
procesowego przed Sadem II — giej instancji.

IV. Oddala wniosek pozwanego B. M. (1) o zasadzenie kosztow zastepstwa procesowego przed Sadem II — giej instancji.
SSO Miroslaw Krzysztof Derda SSO Malgorzata Szostak - Szydlowska SSO Joanna Walczuk

Sygn. akt I Ca 439/17

UZASADNIENIE

Powdd (...) S.A. w L. na podstawie art. 57 ust. 1 pkt 1 prawa energetycznego domagatl sie zasadzenia od pozwanego
B. M. (1) kwoty 4.717,18 zt z odsetkami ustawowymi liczonymi od dnia 31 lipca 2015 roku do dnia 31 grudnia
2015 roku oraz odsetkami ustawowymi za op6Znienie od dnia 01 stycznia 2016 roku do dnia zaplaty i kosztami
procesu tytulem oplaty za nielegalny pobor energii wskazujace, ze w dniu 15 lipca 2015 r. pracownicy powoda podczas
kontroli stwierdzili brak plomb bezpiecznika przedlicznikowego i pokrywy zaciskowej oraz podlgczenie instalacji
pozalicznikowej bezposérednio do bezpiecznika przelicznikowego typu Ko.

Pozwany B. M. (2) wnitst o oddalenie powo6dztwa i zasadzenie na jego rzecz od powoda kosztéw procesu wedlug
norm przepisanych. Podniosl, ze nielegalne pobieranie energii nie wynikalo z jego winy, lecz podmiotu dokonujacego
remontu instalacji elektrycznej na zlecenie Nadlesnictwa S. (wlaSciciela mieszkania) — tj. (...) Sp. z 0.0. w S..

Na wniosek powoda wezwano do udzialu w sprawie w charakterze pozwanych Skarb Panstwa — Panstwowe
Gospodarstwo LeSne Lasy Panstwowe Nadle$nictwo S., (...) Sp. z 0.0. w S. oraz D. O. prowadzacego dziatalno$¢
gospodarcza pod firma (...) w A. jako wlasciciela lokalu zajmowanego przez pozwanego B. M. (1), a takze wykonawce
i podwykonawce remontu.

Wezwani do udzialu w sprawie pozwani wnie$li o oddalenie powo6dztwa i zasadzenie od powoda na ich rzecz kosztow
procesu. Skarb Panstwa — Panstwowe Gospodarstwo Le$ne Lasy Panstwowe Nadle$nictwo S. podnosil, Ze nie jest
0sobg, o ktérej mowa w art. art. 57 ust. 1 pkt 1 prawa energetycznego, stad nie moze by¢ obcigzony dochodzong oplata,
ponadto wykonanie remontu zlecil przedsiebiorcy zajmujgcemu sie zawodowo tego typu pracami, wiec na podstawie
art. 429k.c.c jest zwolniony z odpowiedzialnosSci za ewentualne wadliwosci w wykonaniu remontu. Pozwana (...)
Sp. z 0.0. w S. twierdzila, ze prace remontowe, za ktore byla odpowiedzialna, wykonala i zostaly one bez zastrzezen
odebrane przez zlecajacego Skarb Panstwa — Panstwowe Gospodarstwo Leéne Lasy Panstwowe Nadlesnictwo S..
Pozwany D. O. prowadzacy dzialalno$é¢ gospodarcza pod firma (...) w A. z kolei podnosil, ze nie wykonywala zadnych
prac remontowych w przedmiotowym lokalu, a jedynie ochronne pomiary energetyczne.

Wyrokiem z dnia 29 wrze$nia 2017 roku sygn. akt I C 740/16 Sad Rejonowy w Suwalkach zasadzil solidarnie
od pozwanych: (...) Sp. z 0.0. w S. i Skarbu Panstwa — Panstwowego Gospodarstwa Le$nego Lasy Panstwowe
Nadleénictwa S. na rzecz powoda (...) S.A. w L. kwote 4.717,18 zl wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie od dnia
22 lutego 2017 r. do dnia zaplaty (pkt I), oddalil pow6dztwo w stosunku do pozwanych: B. M. (1) i D. O. prowadzacego
dzialalno$¢ pod firma (...) z siedziba w A. (pkt II), zasadzil solidarnie od pozwanych: (...) Sp. z o0.0. w S. i Skarbu
Panstwa — Panstwowego Gospodarstwa Le$nego Lasy Panstwowe Nadle$nictwa S. na rzecz powoda (...) S.A. w L.
kwote 1.953,00 zl tytulem zwrotu kosztéw procesu (pkt III); zasadzil od powoda (...) S.A. w L. na rzecz pozwanego
B. M. (1) kwote 1.200,00 z} tytulem zwrotu kosztow procesu (pkt IV) oraz nakazal pobraé¢ na rzecz Skarbu Panstwa
Sadu Rejonowego w Suwalkach solidarnie od pozwanych: (...) Sp. z 0.0. w S. i Skarbu Panstwa — Panhstwowego
Gospodarstwa Le$nego Lasy Panistwowe Nadle$nictwa S. kwote 2.093,11 z} - tytulem brakujacych wydatkéw w sprawie
(pkt V).

Sad Rejonowy ustalil, iz (...) S.A. w L. prowadzi dzialalnos¢ gospodarcza, ktorej przedmiotem jest w szczegolnosci
dystrybucja energii elektryczne i w ramach tej dzialalno$ci powdd m.in. na podstawie umowy sprzedazy energii



elektrycznej dostarcza ja do lokalu mieszkalnego potozonego w S. przy ul. (...). Wlascicielem powyzszego lokalu jest
pozwany Skarb Pafistwa — Panstwowe Gospodarstwo Leéne Lasy Panstwowe Nadle$nictwo S., a lokal ten zajmuje
le$niczy Le$nictwa B. — pozwany B. M. (1).

W dniu 19 sierpnia 2013 roku Skarb Panstwa — Panstwowe Gospodarstwo Le$ne Lasy Panstwowe Nadle$nictwo S.
zawarl z pozwana (...) Sp. z 0.0. w S. umowe o wykonanie prac remontowych w lokalu mieszkalnym Le$nictwa B. w
S. przy ul. (...) obejmujacych swym zakresem wymiane okladzin Sciennych i podtogowych, wymiane stolarki okiennej
i drzwiowej, remont instalacji elektrycznej, remont instalacji wodno-kanalizacyjnej, roboty malarsko-tynkarskie. W
przedmiarze rob6t przewidziano w ramach remontu instalacji elektrycznej jej wymiane z jednofazowej na trojfazowa,
gdyz w pozycjach 33, 40 i 41 przedmiaru figuruja aparaty elektryczne trojfazowe, nie majace zastosowania w instalacji
jednofazowej. Nie ustanowiono dla zleconych rob6t remontowych inspektora nadzoru.

W ramach remontu wykonawca (...) Sp. z 0.0. dokonal wymiany instalacji elektrycznej z jednofazowej na tréjfazowa,
chociaz nie posiadal uprawnien w tym zakresie. Podczas tej wymiany doszlo do zerwania plomb zabezpieczajacych z
licznika, co nie zostalo zgloszone do powoda (...) S.A., pomimo istnienia obowiazku pisemnego zawiadomienia w tym
zakresie. Pozwany B. M. (1) na czas remontu opuscit mieszkanie przy ul. (...) w S. i podczas jego trwania odwiedzil je
jedynie kilkakrotnie. Na jego polecenie i koszt, po uzgodnieniu z wlascicielem lokalu, wykonawca ulozyl elektryczna
mate grzewcza pod plytkami przedpokoju oraz wykonat w podlodze otwér do piwnicy (i zamontowal tam gniazdko
elektryczne).

Przed zakonczeniem remontu pozwany D. O. prowadzacy dzialalno§¢ gospodarczg pod firmg (...) w A. w dniu
18 pazdziernika 2013 roku, na zlecenie pozwanej (...) Sp. z 0.0. w S. dokonal w ww. mieszkaniu pomiaréow
elektrycznych odpornoéci izolacji, skuteczno$ci zerowania oraz wyltacznika réznicowopradowego. Wszystkie pomiary
daly pozytywny wynik. Nie sprawdzal licznika znajdujacego sie na klatce schodowej, albowiem szafka z bezpiecznikami
wewnatrz lokalu byla plastikowa, co wykluczalo taka konieczno$c.

Po przeprowadzeniu remontu wszystkie prace zostaly odebrane przez Nadle$nictwo S. protokolem z dnia 23
pazdziernika 2013 roku, w ktorym nie zgloszono zadnych zastrzezen co do ich zakresu i wykonania. Zlecajacy remont
nie wykonal cigzacego na nim obowiazku przeprowadzenia formalnoéci zwigzanych ze zmiang sposobu zasilania
mieszkania z jednofazowego na tréjfazowe, co winno sie zakonczy¢ konieczng wymiana licznika.

Z uwagi na zerowy pobor energii elektrycznej w lokalu mieszkalnym polozonym w S. przy ul. (...), pomimo, ze
byl on zamieszkiwany, pracownicy (...) S.A. w dniu 15 lipca 2015 roku dokonali kontroli instalacji elektrycznej i
ukladu pomiarowego odbiorcy B. M. (1). Przy liczniku zainstalowanym na klatce schodowej stwierdzili nielegalny
pobor energii elektrycznej polegajacy na zerwaniu plomb bezpiecznika przelicznikowego i pokrywy zaciskowej
i podlgczenie instalacji pozalicznikowej bezpos$rednio do bezpiecznika przelicznikowego typu Ko. W wyniku
nielegalnego podlaczenia energia elektryczna byla pobierana przez urzadzenia znajdujace sie w mieszkaniu odbiorcy
oraz w pomieszczeniu pralni znajdujacej sie bezposrednio pod tym mieszkaniem poza licznikiem.

(...) S.A. w dniu 16 lipca 2015 roku wydala w stosunku do B. M. (1) decyzje o dokonaniu korekty danych pomiarowych
irozliczen za pobrang energie elektryczna, w ktérej nalezno$é za nielegalny pobor energii ustalita na kwote 4.717,18
z} na podstawie pkt 6.4 Taryfy dla ustug dystrybucji energii elektrycznej z 2015 roku oraz — w tym samym dniu —
wystawila note ksiegowa nr (...) na wskazana powyzej kwote .

Pismem z dnia 16 lipca 2015 roku pozwany B. M. (1) zostal wezwany do zaplaty kwoty 4.717,18 zt wynikajacej z noty
ksiegowej nr (...) do dnia 30 lipca 2015 roku. W dniu 28 lipca 2015 roku B. M. (1) zlozyl odwolanie od decyzji z dnia
16 lipca 2017 roku w przedmiocie naliczenia naleznosci z tytutu nielegalnego poboru energii, w ktérym wskazal, ze
nie wynikal on z jego winy, lecz podmiotu dokonujacego remontu instalacji elektrycznej na zlecenie Nadle$nictwa
S. (whaéciciela mieszkania), tj. (...) Sp. z 0.0., za ktory nie ponosi on odpowiedzialnoéci. Powdd (...) S.A. pismem z
dnia 30 lipca 2015 roku poinformowal pozwanego, ze podtrzymuje swoje stanowisko, a nastepnie pismem z dnia 25
sierpnia 2015 roku, doreczonym dnia 27 sierpnia 2015 roku, ponownie wezwal pozwanego B. M. (1) do zaplaty kwoty



4.717,18 zt wynikajacej z noty ksiegowej nr (...) w terminie 14 dni od daty otrzymania wezwania. Zaplata zadanej kwoty
nie nastgpila

Postanowieniem z dnia 26 listopada 2015 roku policja umorzyla dochodzenie w sprawie nielegalnego poboru
w mieszkaniu przy ul. (...) w S. w blizej nieokre§lonym okresie czasu do dnia 15 lipca 2015 roku energii
elektrycznej o warto$ci 4.717,18 zl poprzez zerwanie plomb bezpiecznika przelicznikowego i pokrywy zaciskowej,
po czym podlaczenie instalacji pozalicznikowej bezpos$rednio do bezpiecznika przelicznikowego typu Ko skutkujace
calkowitym pominieciem ukladu pomiarowego na szkode (...) S.A. Oddzial w B., tj. o czyn z art. 278 § 1i 5 kk — z
powodu niewykrycia sprawcy przestepstwa.

B. M. (1) rachunki za energie elektryczng oplaca poprzez zlecenie stale w banku (bezsporne). Nie kontroluje on
szczegblowo przychodzacych z banku wyciagdéw miesiecznych. Nie posiada w zajmowanym przez siebie lokalu
urzadzen elektrycznych, ktore wymagatyby instalacji tréjfazowe;j.

W powyzszych okolicznoéciach Sad Rejonowy powolal sie na art. 57 ust. 1 pkt 11 2 ustawy z dnia 10 kwietnia 1997
roku Prawo energetyczne (t.j. Dz. U. z 2012 roku poz. 1059 ze zm.), z ktérych wynika, ze w razie nielegalnego
pobierania paliw lub energii, przedsiebiorstwo energetyczne moze pobiera¢ od odbiorcy, a w przypadku, gdy pobor
paliw lub energii nastapil bez zawarcia umowy, moze pobiera¢ od osoby lub 0s6b nielegalnie pobierajacych paliwa lub
energie oplate w wysokoéci okreslonej w taryfie, chyba ze nielegalne pobieranie paliw lub energii wynikalo z wylacznej
winy osoby trzeciej, za ktora odbiorca nie ponosi odpowiedzialno$ci albo dochodzié odszkodowania na zasadach
ogo6lnych. Przytoczyt rowniez art. 3 pkt 18 ww. ustawy, w Swietle ktérego pod pojeciem nielegalnego poboru energii
rozumie sie nielegalne pobieranie paliw lub energii bez zawarcia umowy, z calkowitym albo cze$ciowym pominieciem
uktadu pomiarowo - rozliczeniowego lub poprzez ingerencje w ten uklad majaca wplyw na zafalszowanie pomiaréow
dokonywanych przez uklad pomiarowo-rozliczeniowy.

Sad Rejonowy uznal, ze w realiach niniejszej sprawy nielegalny poboér energii byl niewatpliwy, na co wskazal
jednoznacznie w swojej opinii biegly z zakresu elektroenergetyki R. P.. Pobor ten polegal na ingerencji w uklad
pomiarowo-rozliczeniowy majacej wplyw na zafalszowanie pomiaré6w dokonywanych przez ten uklad poprzez
zerwanie plomb bezpiecznika przelicznikowego i pokrywy zaciskowej i podlaczenie instalacji pozalicznikowej
bezposrednio do bezpiecznika przelicznikowego typu Ko. W wyniku powyzszego pobdr energii elektrycznej w lokalu
mieszkalnym zajmowanym przez B. M. (1) byl zerowy, chociaz energia elektryczna byla pobierana przez urzadzenia
znajdujgce sie w tym mieszkaniu (pozwany przyznal, iz wszystkie funkcjonowaly prawidlowo) oraz w pomieszczeniu
pralni znajdujacej sie bezpos$rednio pod tym pomieszczeniem. Okolicznosé powyzsza co do zasady nie byla tez
kwestionowana przez zadng ze stron. Z uwagi na wybrany przez powoda tryb dochodzenia roszczen powstalych w
zwigzku z nielegalnym poborem, tj. na podstawie stawek zawartych w taryfie obliczonych zgodnie z wytycznymi
zawartymi w Rozporzadzeniu Ministra Gospodarki z dnia 18 sierpnia 2011 roku w sprawie szczegdtowych zasad
ksztaltowania i kalkulacji taryf oraz rozliczen w obrocie energia elektryczna (t.j. Dz.U. 2013r., poz. 1200), powdd nie
musiat dowodzi¢ wysoko$ci rzeczywiScie poniesionej szkody. Wskazal, ze dochodzenie roszczen na zasadach ogélnych
ma na celu uzyskanie rekompensaty w wysokoSci odpowiadajacej rzeczywiscie poniesionej szkody, a postepowanie o
zaplate oplaty za nielegalny pobor energii ma za przedmiot abstrakcyjng kwote, ktéra obliczona jest w oparciu o dane
zawarte taryfie — wysoko$c¢ oplaty jest oderwana od wysokoSci rzeczywiScie poniesionej szkody i jest czyms$ w rodzaju
quasi kary ustawowej (nie jest ona jednak karg ustawowa, do jakiej zastosowanie znajduja przepis o karze umowne;j).

Sad Rejonowy przyjat jednak, iz pozwany B. M. (1), jako odbiorca energii w okresie objetym powo6dztwem
posiadajacy zawarta umowe na dostawe energii z powodem na podstawie ww. przepisow skutecznie uchylil sie od
odpowiedzialnoSci za nielegalny pobdr energii, gdyz wykazal, iz nielegalny pobor energii nastgpit wylacznie z winy
osoby trzeciej, za ktéra nie ponosi odpowiedzialnoéci, (...) Sp.zo0.0. w S., ktdéra na zlecenie wlasciciela lokalu — Skarbu
Panstwa Panstwowego Gospodarstwa Le$nego Nadle$nictwa S. — przeprowadzila jego remont, podczas ktérego
doszlo do wymiany instalacji jednofazowej na trbjfazowa i do jej nieprawidlowego podlaczenia. Biegly z zakresu
elektroenergetyki R. P. w opinii sporzadzonej dla potrzeb niniejszego postepowania stwierdzil, za$ ze nielegalny pobor
energii w mieszkaniu przy ul. (...) w S. zaistnial wskutek zaniedban i §wiadomych dzialan stron uczestniczacych



w remoncie mieszkania. Do nielegalnego poboru doszlo bowiem w skutek ingerencji w instalacje elektryczna poza
mieszkaniem pozwanego B. M. (1) w czeéci nalezacej do wlasciciela budynku w wyniku realizacji umowy zawartej
przez Nadleénictwo S. z firma (...) Sp. z 0.0., ktore postugiwalo sie podwykonawca w osobie D. O.. Pozwany B. M. (1)
nie podejmowat on istotnych decyzji zwigzanych w zakresem remontu zajmowanego przez siebie mieszkania, na czas
remontu opuscil lokal mieszkalny. Mogl zgltaszaé zmiany w zakresie remontu, o ile tylko sam pokryje koszty tychze
praciskorzystal z tej mozliwo$ci zlecajgc polozenie elektrycznej maty grzewczej pod plytkami przedpokoju, wykonanie
w podlodze otworu do piwnicy (pomieszczenia pralni) oraz zamontowanie tam gniazdka elektrycznego. Umowa wraz
z zakresem prac zostala ustalona przez wlasciciela lokalu i wykonawce remontu (...) Sp. z 0.0. bez jego udzialu. W
ramach remontu instalacji elektrycznej przewidziano takze jej wymiane z jednofazowej na tréjfazowa, gdyz w poz.
33, 40 i 41 przedmiaru (Zalacznik nr 1 do umowy) figuruja aparaty elektryczne tréjfazowe, nie majace zastosowania
w instalacji jednofazowej. Oczywistym jest, ze gdyby wymiana instalacji nie byla przewidziana, ich zakup i instalacja
bylyby zbedne. Pozwany B. M. (1) byl obecny przy odbiorze prac, ale interesowaly go jedynie kwestie estetyczne. Po
remoncie nie zauwazyt zmiany wysokoéci rachunkéw za prad, gdyz oplacane sa one w ramach zlecenia stalego, a ich
kontrola wymagalaby dokladnej analizy wyciagéw miesiecznych, czego nie czynil. Sad Rejonowy dal wiare zeznaniom
B. M. (1), albowiem znalazly one potwierdzenie w pozostalym zgromadzonym w sprawie materiale dowodowym, w
szczegoblnosci w zeznaniach przedstawiciela (...) Sp. z 0.0., czy tez treSci umowy o wykonanie prac remontowych.

Zdaniem Sadu Rejonowego, nielegalne pobieranie energii wynikalo z wylacznej winy osoby trzeciej — tj. wykonawcy
remontu (...) Sp. z 0.0. w S., ktora przeprowadzajac prace remontowe zgodnie z umowa z dnia 19 sierpnia 2013 roku
dokonala wymiany instalacji jednofazowej na trdjfazowa i nastepnie podlgczyla nastepnie nieprawidlowo pod stary
licznik. Powyzsze zostalo wprost przyznane przez przedstawiciela wykonawcy M. T. przestuchanego w charakterze
strony na rozprawie w dniu 19 wrzeénia 2017 roku. Podal on takze, ze uczynil to mimo, ze nie posiada uprawnien w
tym zakresie, jak tez pomimo tego, ze byt Swiadomy, iz taka wymiana wymaga zgloszenia do (...) S.A., czego wbrew
swoim twierdzeniom nie uczynil, oraz wymaga dostarczenia nowego licznika.

Odpowiedzialnoéc¢ za nielegalny pobor energii w niniejszej sprawie solidarnie z pozwanym (...) Sp. z 0.0. w S. na
zasadzie ryzyka ponosi takze wlasciciel lokalu Skarb Panstwa Panstwowe Gospodarstwo Le$ne Nadlesnictwo S..
Podmiot ten podnosil wprawdzie, ze jest zwolniony z tej odpowiedzialnoéci zwazywszy na brzmienie art. 429 k.c.,
ktory stanowi, ze kto powierza wykonanie czynnoéci drugiemu, ten jest odpowiedzialny za szkode wyrzadzong przez
sprawce przy wykonywaniu powierzonej mu czynno$ci, chyba ze nie ponosi winy w wyborze albo ze wykonanie
czynno$ci powierzyt osobie, przedsiebiorstwu lub zakladowi, ktore w zakresie swej dzialalnoSci zawodowej trudnig
sie wykonywaniem takich czynno$ci. Jednakze powierzyl on remont mieszkania, w tym instalacji elektrycznej, firmie,
ktéra zawodowo zajmuje sie tego typu pracami, lecz nie posiadala ona uprawnien w zakresie wymiany instalacji
elektrycznych. Sad Rejonowy uznal, ze pozwany Skarb Panstwa Panstwowe Gospodarstwo Le$ne Nadlesnictwo S.
winien byl te okolicznosé sprawdzié¢ przy zawieraniu umowy. Dodatkowo ww. pozwany dopuscil sie innych zaniedban,
ktére pozwalaja na przypisanie mu odpowiedzialno$ci za nielegalny pobor energii w mieszkaniu przy ul. (...) w
S.. W szczegblnoSci nie ustanowiono dla zleconych robo6t remontowych inspektora nadzoru, choé¢ obowiazek taki
wynikal z obowiazujacych woéwczas przepisow prawa. Pozwany nie wykonal takze cigzacego na nim obowiazku
przeprowadzenia formalno$ci zwigzanych ze zmiang sposobu zasilania mieszkania z jednofazowego na tréjfazowe, co
winno sie zakonczy¢ konieczng wymiang licznika, choé jego pracownicy byli §wiadomi istnienia takiego obowigzku.
Potwierdzajg to m.in. zeznania $wiadka E. K. zlozone na rozprawie dnia 19 wrze$nia 2017 r. Po przeprowadzeniu
remontu wszystkie prace zostaly odebrane przez Nadle$nictwo S. protokolem z dnia 23 pazdziernika 2013 roku, w
ktérym nie zgloszono zadnych zastrzezen co do ich zakresu i wykonania, co wskazuje na to, ze remont zostal wykonany
wg zlecajacego zgodnie z zawarta w dniu 19 sierpnia 2013 roku umowa. Tym samym nie znajduja zadnego uzasadnienia
w zasadach logicznego my$lenia i do$wiadczenia zyciowego twierdzenia ww. pozwanego, ze przedmiotem tejze
umowy nie byla wymiana instalacji elektrycznej z jednofazowej na tréjfazowa. Nie ulega bowiem watpliwosci, ze w
przedmiarze zawarto elementy w postaci aparatoéw elektrycznych trojfazowych, nie majacych zastosowania w instalacji
jednofazowej.



Zdaniem Sadu Rejonowego, w okolicznoéciach niniejszej sprawy nie sposdb bylo przypisaé jakiejkolwiek
odpowiedzialnoéci za nielegalny pobor energii pozwanemu D. O. prowadzacemu dzialalno$¢ gospodarcza pod
firma (...) w A.. Pozwany ten w mieszkaniu przy ul. (...) w S. byl jedynie raz, gdy na zlecenie (...) Sp. z o.o.
dokonal pomiaréw elektrycznych odpornosci izolacji, skuteczno$ci zerowania oraz wylacznika r6znicowopradowego.
Wszystkie pomiary daly pozytywny wynik. Nie sprawdzat on licznika znajdujgcego sie na klatce schodowej (co
ewentualnie doprowadziloby do wykrycia nieprawidlowego podlaczenia instalacji), albowiem szafka z bezpiecznikami
wewnatrz lokalu byla plastikowa i nie wymagala sprawdzania skuteczno$ci ochrony przeciwporazeniowej w przypadku
pojawienia sie napiecia na tej obudowie. Brak takiego obowiazku tego pozwanego potwierdzit takze biegly z zakresu
elektroenergetyki R. P. w swojej opinii uzupehiajacej. Wszelkie wiec pomiary przeprowadzono jedynie wewnatrz
lokalu mieszkalnego.

Majac powyzsze na wzgledzie Sad pierwszej instancji uwzglednil powodztwo w calosci przeciwko pozwanym (...) Sp.
z 0.0. w S. i Skarbowi Panstwa Panstwowemu Gospodarstwu Le$nemu Lasy Panstwowe Nadle$nictwu S. solidarnie
oddalajac je w stosunku do pozwanych B. M. (1) i D. O.. Rozstrzygniecie w zakresie kosztow procesu wydal w oparciu
o art. 98 k.p.c. w zw. z § 2 pkt 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 roku w sprawie
oplat za czynnosci radcoéw prawnych (Dz. U. z 2015r., poz. 1804 ze zm.), natomiast rozstrzygniecie o brakujacych
kosztach sadowych w oparciu o art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach sadowych w sprawach
cywilnych (t.j. Dz.U. z 2016r., poz. 623 ze zm.) w zw. z art. 98 k.p.c.

Apelacje od powyzszego wyroku wnidst pozwany Skarb Panstwa — Panistwowe Gospodarstwo Lesne Lasy Panistwowe
Nadleénictwo S. zaskarzajac go w czeéci uwzgledniajgcej powddztwo i w zakresie obciazenia go kosztami procesu.

Zaskarzonemu wyrokowi zarzucal naruszenie:

1. art. 133 § 3 k.p.c. wzw. z art. 133 § 2 k.p.c. polegajace na braku doreczenia w toku postepowania pism procesowych
(w tym zawiadomien o terminie rozprawy) bezposrednio Skarbowi Panstwa — Panstwowemu Gospodarstwu Le§nemu
Lasy Panstwowe Nadles$nictwo S. badz jego upowaznionemu pracownikowi, skutkujace pozbawieniem pozwanego
mozliwo$ci obrony swoich praw (art. 379 pkt. 5 k.p.c.);

2. sprzeczno$¢ istotnych ustalen sadu z treécig zebranego w sprawie materialu dowodowego wskutek naruszenia
przepis6w postepowania, ktore istotny wpltyw na wynik spraw, a mianowicie art. 233 § 1 k.p.c. polegajace na:

a) przyjeciu, ze do nielegalnego poboru energii doszlo w wyniku realizacji umowy (zawartej pomiedzy pozwanym
Skarbem Panstwa — Panstwowym Gospodarstwem LeSnym Lasy Panstwowe Nadle$nictwo S. a (...) sp. z 0.0. w S.)
wykonania prac remontowych w lokalu mieszkalnym przy ul. (...) w S., podczas gdy jest to sprzeczne z zebranym w
prawie materialem dowodowym — umowa nr (...) z dnia 19 sierpnia 2013 roku, pisemng opinia bieglego sagdowego
R. P. (2), ustna opinig uzupelniajaca bieglego sadowego R. P. (2) oraz zeznaniami $wiadka E. K. (2), wskazujacymi,
ze pozwany Skarb Panstwa — Panstwowe Gospodarstwo LeSne Lasy Panstwowe Nadle$nictwo S., nie zlecal w
ramach realizacji umowy zmiany instalacji z jednofazowej na tréjfazowa, a tym bardziej nie zlecat podlgczenia takiej
trojfazowej instalacji do ,,starego licznika” oraz obejScia urzadzen pomiarowo-rozliczeniowych;

b) przyjeciu, ze pozwany Skarb Panstwa — Panstwowe Gospodarstwo LeSne Lasy Panstwowe Nadlesnictwo S.
nie powierzyl wykonania czynno$ci przedsiebiorstwu, ktére w zakresie swojej dzialalnosci zawodowo trudni sie
wykonaniem takich czynnosci, podczas gdy jest to sprzeczne z zebranym w sprawie materialem dowodowym —
zeznaniami pozwanej (...) sp. z 0.0. w S. oraz odpisem KRS i wyciggiem z (...) dot. pozwanej (...) sp. z 0.0. w S. —
wskazujacym, ze pozwana faktycznie zawodowo wykonywala powierzone roboty elektryczne;

3. art. 429 k.c. poprzez niezastosowanie przedmiotowego przepisu w sytuacji gdy pozwany Skarb Panstwa —
Panstwowe Gospodarstwo Le$ne Lasy Panistwowe Nadle$nictwo S. powierzyl wykonanie czynnos$ci (zawarl umowe
wykonania rob6t budowlanych) przedsiebiorstwu, ktére w zakresie swojej dzialalno$ci zawodowej trudni sie
wykonaniem takich czynnosci, co skutkuje zaistnieniem przestanki wylaczajacej odpowiedzialnoé¢ pozwanego Skarbu



Panstwa — Panstwowego Gospodarstwa Le$nego Lasy Panstwowe Nadle$nictwo S. za wystapienie szkody wyrzadzonej
przez sprawce przy wykonywaniu powierzonej czynnosci;

4. art. 57 ust 1 pkt 1 ustawy z dnia 10 kwietnia 19977 roku Prawo Energetyczne, poprzez bezzasadne zastosowanie
przedmiotowego przepisu jako podstawy odpowiedzialno$ci pozwanego Skarbu Panstwa — Panstwowego
Gospodarstwa LeSnego Lasy Panstwowe Nadleénictwo S. w niniejszym postepowaniu.

W oparciu o powyzsze zarzuty pozwany Skarb Panstwa — Panstwowe Gospodarstwo Leéne Lasy Panstwowe
Nadle$nictwo S. wnosil o zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie powodztwa w caloSci oraz zasadzenie od powoda
na rzecz tego skarzacego zwrotu kosztéw procesu wg norm przepisanych za obie instancje.

Apelacje od powyzszego wyroku wniosta rowniez pozwana (...) Sp. z 0.0. w S.. Zaskarzonemu wyrokowi zarzucala
naruszenie art. 227 k.p.c. w zw. z art. 233 k.p.c. poprzez przekroczenie granicy swobodnej oceny dowoddw i sprzeczne
z zasadami logiki uznanie, iz ww. Spodtka jest odpowiedzialna za powstale straty finansowe powoda w zwiazku z
nielegalnym poborem energii, podczas gdy z prawidlowo ustalonego stanu faktycznego w sprawie powinno jasno
wynikac, iz cze$¢ prac, za ktore byla odpowiedzialna zostala wykonana prawidlowo i bez wad, co zostalo potwierdzone
protokolem kontroli, ktéry byl przedkladany Sadowi I instancji. Pozwana (...) Sp. z 0.0. w S. wniosla o zmiane
zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie wobec niej powodztwa w caloéci i obcigzenie powoda kosztami postepowania,
ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi pierwszej instancji do ponownego
rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacje pozwanych okazaly sie uzasadnione.

W ocenie Sadu Okregowego, bezzasadnie Sadowi Rejonowemu zarzucano niewazno$¢ postepowania i bledy w
ustaleniach faktycznych spowodowane dowolna ocena materialu dowodowego, jednakze zaskarzone orzeczenie nie
moglo sie osta¢ z powodu naruszenia prawa materialnego, tj. na art. 57 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 10 kwietnia 1997
roku Prawo energetyczne (t.j. Dz. U. z 2012 roku poz. 1059 ze zm.).

Zarzut niewazno$ci postepowania sprowadzal sie do twierdzenia, ze na skutek naruszenia przepiséw postepowania
dotyczacych doreczenia (art. 133 § 3 k.p.c. w zw. z art. 133 § 2 k.p.c.) Skarb Panstwa — Panstwowe Gospodarstwo
Lesne Lasy Panstwowe Nadle$nictwo S. zostal pozbawiony moznosci obrony swoich praw w rozumieniu art. 379 pkt 5
k.p.c. Utrwalone jest stanowisko, iz niewazno$¢ postepowania zachodzi wtedy, gdy strona wbrew swej woli, na skutek
wadliwoSci proceduralnych sgdu lub strony przeciwnej, nie mogla brac i faktycznie nie brala udzialu w postepowaniu
lub w jego istotnej czesci, jezeli skutki tych uchybien nie mogly byé usuniete przed wydaniem w danej instancji wyroku
(por. wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 10 czerwca 1974 r., II CR 155/74, OSPiKA 1975, z. 3, poz. 66, z dnia 10 maja
2000 1., III CKN 416/98, OSNC 2000, Nr 12, poz. 220, z dnia 10 stycznia 2001 r., I CKN 999/98, z dnia 10 lipca 2002
r., I CKN 822/00, postanowienie z dnia 28 listopada 2002 r., II CKN 399/01).

W niniejszej sprawie istotnie doreczenie korespondencji sadowej pozwanemu Skarbowi Panstwa — Panstwowemu
Gospodarstwu Le$nemu Lasy Panstwowe Nadle$nictwo S. nie bylo prawidlowe.

Zgodnie z art. 133 § 3 k.p.c., jezeli ustanowiono pelnomocnika procesowego lub osobe upowazniona do odbioru
pism sagdowych, doreczenia nalezy dokonac¢ tym osobom; jednakze Skarbowi Panistwa doreczenia dokonuje sie zawsze
w sposob okreslony w § tego przepisu, tj. organowi uprawnionemu do reprezentowania ich przed sadem lub do
rak pracownika upowaznionego do odbioru pism. Przepisy Kodeksu postepowania cywilnego o doreczeniach maja
charakter obligatoryjny, co oznacza, ze wigzg zaréwno sad, jak i strony, wylgczajac wszelkg swobodng dyspozycje stron
co do sposobu doreczania przesylek sadowych (por. postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 8 wrze$nia 1993 r., II1
CRN 30/93, OSNC 1994/7-8/160; z dnia 15 listopada 2000 r., IV CKN 1373/00; z dnia 12 wrze$nia 2013 r., II CSK
102/13). Skarbowi Panstwa zatem, wystepujacemu w procesie w charakterze strony, pisma dorecza sie zawsze przez
panstwowe jednostki organizacyjne, ktére w procesie za Skarb Panstwa dokonuja czynnosci procesowych (zob. post.



SN z 5 listopada 2009 r., I CZ 66/09, Legalis). Reguly tej nie zmienia fakt ustanowienia w sprawie pelnomocnika
procesowego. Istotnie wiec, jak zarzuca skarzacy, w niniejszej sprawie doszlo do naruszenia przepis6w postepowania.

Przy analizie, czy doszlo do pozbawienia strony moznoéci dzialania skutkujacej jego niewaznoscia, poza stwierdzeniem
naruszenia przepisOw procesowych, rozwazy¢ jeszcze nalezy, czy uchybienie to mialo wplyw na moznos$é strony
dzialania w postepowaniu, a nadto czy pomimo zajécia tych okolicznosci strona mogla broni¢ swych praw.
Tylko w razie kumulatywnego spelnienia tych wszystkich trzech przeslanek mozna uznaé, ze strona zostala
pozbawiona mozno$ci dzialania. W niniejszej sprawie, pozwany Skarb Panstwa — Panstwowe Gospodarstwo Le$ne
Lasy Panstwowe Nadle$nictwo S. od daty zlozenia jego pierwszego pisma procesowego byl reprezentowany przez
fachowego pelnomocnika radce prawnego. Pelnomocnik ten sporzadzat w imieniu ww. pozwanego pisma procesowe,
w ktorych prezentowal stanowisko pozwanego i sktadal wnioski formalne i dowodowe, byl tez obecny na kazdym
kolejnym terminie rozprawy i aktywnie uczestniczyl w postepowaniu dowodowym m.in. w przestuchaniu swiadkow
i przy skladaniu przez bieglego ustnej uzupekiajacej opinii w sprawie. Pelnomocnik pozwanego uczestniczyl takze w
rozprawie bezposrednio poprzedzajacej wydanie wyroku. Okoliczno$ci te wskazuja, ze naruszenie przez Sad Rejonowy
przepisow art. 133 § 3 k.p.c. w zw. z art. 133 § 2 k.p.c. nie wplynelo na moznoé¢ pozwanego Skarbu Panstwa
— Panstwowego Gospodarstwa Le$nego Lasy Panstwowe Nadle$nictwo S. dzialania w niniejszym postepowaniu i
pomimo tego naruszenia pozwany ten mogt broni¢ swych praw i to czynil. Brak zatem — w ocenie Sagdu Okregowego
— postaw do przyjecia, iz postepowanie w sprawie bylo dotkniete niewazno$cia w rozumieniu art. 379 pkt 5 k.p.c.

Sad Rejonowy, zdaniem Sadu Odwolawczego, prawidlowo ocenil zabrany material dowodowy i poczynil trafne
ustalenia faktyczne, w tym takze w zakresie okoliczno$ci podnoszonych w apelacjach pozwanych. Zgodnie z art.
233 § 1 k.p.c. sad pierwszej instancji musi oceni¢ wiarygodno$é i moc dowodéw wedlug wlasnego przekonania, na
podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego w sprawie materialu dowodowego, a zatem, jak podkresla sie w
orzecznictwie, z uwzglednieniem wszystkich dowodow przeprowadzonych w postepowaniu, jak réwniez wszelkich
okoliczno$ci towarzyszacych przeprowadzaniu poszczegblnych dowodow i majacych znaczenie dla oceny ich mocy i
wiarygodnoéci. Ugruntowany jest przy tym poglad, ze sformulowanie zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. wymaga
w szczegblnosci wskazania, jakie kryteria oceny naruszyl sad przy ocenie konkretnych dowodéw, uznajac brak ich
wiarygodno$ci i mocy dowodowej lub niesluszne im je przyznajac (wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia
19 czerwca 2008 r., I ACa 180/08; LEX nr 468598, OSA 2009/6/55). Tylko w przypadku, gdy brak jest logiki w
wigzaniu wnioskow z zebranymi dowodami lub gdy wnioskowanie sadu wykracza poza schematy logiki formalnej albo,
wbrew zasadom do$wiadczenia zyciowego, nie uwzglednia jednoznacznych praktycznych zwigzkéw przyczynowo -
skutkowych, to przeprowadzona przez sad ocena dowod6w moze by¢ skutecznie podwazona (wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 27 wrze$nia 2002 r., II CKN 817/00; LEX nr 56906).

W niniejszej sprawie Sad Rejonowy ustalajac, ze do nielegalnego poboru energii wlokalu mieszkalnym przy ul. (...) wS.
doszlo w wyniku realizacji umowy (zawartej pomiedzy pozwanym Skarbem Panstwa — Panstwowym Gospodarstwem
Lesnym Lasy Panstwowe Nadleénictwo S. a (...) Sp. z 0.0. w S.) dotyczacej wykonania prac remontowych oparl
sie przede wszystkim na tresci tej umowy i na opinii bieglego z zakresu z zakresu elektroenergetyki R. P. (opinii
podstawowej i uzupelniajacej), a takze cze$ciowo na zeznaniach samych stron. Nieprawidlowos$é podlaczenia instalacji
polegajaca na braku plomb bezpiecznika przelicznikowego i pokrywy zaciskowej oraz na jej podlaczeniu poza
licznikiem, bezposrednio do bezpiecznika przelicznikowego typu Ko, w sposob jednoznaczny wynika z protokolu
kontroli z dnia 15 lipca 2015 r. oraz opinii bieglego. Wbrew wiec stanowisku apelujgcej (...) sp. z 0.0. w S., ustalenia
te byly prawidlowe i okoliczno$¢, iz roboty budowlane, w tym elektryczne, zostaly odebrane przez zlecajacego nie
$wiadczy o prawidlowosci wykonania robét, lecz dowodzi jedynie braku prawidlowego ich odbioru.

Ustalenie Sadu Rejonowego, ze umowa z dnia 19 sierpnia 2013 roku o wykonanie prac remontowych w ww. lokalu
mieszkalnym obejmowata w ramach remontu instalacji elektrycznej, takze wymiane instalacji z jednofazowej na
tréjfazowa znajduje oparcie w jej tresci, tj. w stanowiacym jej integralna cze$¢ przedmiarze robot, ktdry w pozycjach
33, 40 i 41 wskazywal na zlecenie zamontowania urzadzen elektrycznych trdjfazowych, niestosowanych w instalacji
jednofazowej. Stusznie Sad Rejonowy dal wiare tym dokumentom, a nie zeznaniom §wiadka — pracownika pozwanego
Skarbu Panstwa Panstwowego Gospodarstwa LeSnego Lasy Panstwowe NadleSnictwo S. — E. K. (2). Zauwazy¢ nalezy,



Ze to na tej wlasnie osobie spoczywal obowiazek nalezytego przygotowania umowy oraz nadzoru nad jej realizacja,
ktdre to czynnoSci nie zostaly wykonane prawidlowo. Obecne wiec zeznania $wiadka E. K. (2), iz w ramach umowy
pozwany Skarb Pafistwa nie zlecal wymiany instalacji z jednofazowej na tréjfazowa, nie sa wiarygodne i obiektywne,
skoro z przygotowanej przez niego umowy wyplywa wniosek przeciwny, lecz zeznania te zmierzaja do unikniecia
ewentualnej odpowiedzialnoéci $wiadka z tego tytulu. Niewlasciwe podlaczenie wykonanej instalacji z pominieciem
urzadzen pomiarowych powinno by¢ za$ dostrzezone przy obiorze rob6t budowlanych, co takze nie nastapilo.

Podobnie Sad Rejonowy stusznie ustalil, ze wykonawca remontu — pozwana (...) Sp. z 0.0. nie posiadala uprawnien
w zakresie robot elektrycznych. Brak takich uprawnien wynika chociazby z zeznan przedstawiciela pozwanej (...) Sp.
z 0.0. w S.. Ich posiadania nie dowodza wymieniony w apelacji odpis KRS czy wyciag z (...). Pozwany Skarb Panstwa
— Panstwowe Gospodarstwo Leéne Lasy Panstwowe Nadle$nictwo S. przed zawarciem umowy obejmujacej roboty
elektryczne z (...) Sp. z 0.0. w S. nie sprawdzal tych uprawnien i nie zadal przedlozenia mu stosownych zaswiadczen.
Na tej podstawie Sad Rejonowy przyjal, ze pozwany nie zwolnit sie od odpowiedzialnoéci za szkody wyrzadzone przy
wykonaniu umowy na podstawie art. 429 k.c.

W ocenie Sagdu Okregowego, przepis ten Sad pierwszej instancji zastosowal prawidlowo. Art. 429 k.c. przyjmuje
sie domniemanie, iz wyrzadzenie szkody bylo nastepstwem niestarannie dokonanego wyboru. Okolicznoéc wiec, ze
pozwana (...) Sp. z o0.0. w S. faktycznie wykonywala roboty elektryczne, bez posiadania stosownych uprawnien,
nie oznacza, ze pozwany Skarb Panstwa dokonal starannego wyboru i ze zlecit wykonanie remontu instalacji
elektrycznej przedsiebiorstwu lub zakladowi, ktore w zakresie swej dzialalnoéci zawodowej trudni sie wykonywaniem
takich czynnoéci. Skoro zlecane czynno$ci wymagaly wiadomosci specjalnych i posiadania specjalnych uprawnien
zawodowych, to ekskulpacja wymagala wykazania, iz wyb6or dokonany zostal w sposob nalezycie staranny w
rozumieniu art. 355 k.c., a wiec uwzglednial w dostatecznym stopniu kwalifikacje, do§wiadczenie, wyksztalcenie i
inne cechy osoby, ktorej czynnosci zostaly powierzone. Pozwany Skarb Panstwa — Panstwowe Gospodarstwo Le$ne
Lasy Panstwowe Nadle$nictwo S. nie wykazal, ze takiej staranno$ci dochowal a priori przyjmujac, ze faktyczne
wykonywanie danej czynnosci przez pozwana (...) Sp. z 0.0. w S. $wiadczy o jej zawodowym charakterze.

Trafnie jednak w apelacji pozwanego Skarbu Panstwa podniesiono, ze w stosunku do pozwanych, wobec ktérych
powddztwo zostalo uwzglednione, nie mégl mie¢ zastosowania przepis art. 57 ust 1 pkt 1 ustawy z dnia 10 kwietnia
1997 roku Prawo Energetyczne. Zgodnie z tym przepisem w razie nielegalnego pobierania paliw lub energii,
przedsiebiorstwo energetyczne moze:

1) pobieraé¢ od odbiorcy, a w przypadku, gdy pobor paliw lub energii nastapit bez zawarcia umowy, moze pobieraé
od osoby lub 0s6b nielegalnie pobierajacych paliwa lub energie oplate w wysokoéci okreSlonej w taryfie, chyba
ze nielegalne pobieranie paliw lub energii wynikalo z wylacznej winy osoby trzeciej, za ktéra odbiorca nie ponosi
odpowiedzialnoéci albo

2) dochodzi¢ odszkodowania na zasadach ogblnych.

Sformulowanie przepisu art. 57 ust. 1 wskazuje, ze pobierajacy nielegalnie energie odpowiada na zasadzie ryzyka,
niezaleznie od swego zawinienia, a uwolni¢ sie od zaplaty zryczaltowanej oplaty moze tylko w przypadku wykazania,
ze pobor ten wynikal z wylacznej winy osoby trzeciej, za ktéra nie ponosi odpowiedzialnosci (por. wyroki Sadu
Najwyzszego z 9 kwietnia 2003 r., I CKN 252/2001, OSNC 2004 r. Nt 7-8, poz. 110, z 27 marca 2008 r., II CSK
489/2007, uzasadnienie uchwaly z 10 grudnia 2009 r., III CZP 107/2009, OSNC 2010 r. Nr 5, poz. 77).

W ocenie Sadu Okregowego, przy interpretacji przepisu art. 57 ust. 1 pkt 1 prawa energetycznego nalezy uwzglednié
charakter oplat z niego wynikajacych. Kwestia ta byta badana przez Trybunal Konstytucyjny w sprawie P 50/03 (wyrok
z 10 lipca 2006 r., OTK-A 2006/7/79; tam tez omoéwione stanowisko sadéw i doktryny). Trybunatl zwrdcil uwage,
ze powolany przepis przewiduje alternatywne mozliwoéci dzialania przedsiebiorstwa energetycznego w zwiazku z
nielegalnym poborem energii. Przedsiebiorstwo moze pobra¢ oplate z tytulu nielegalnego poboru energii w wysokosci
okreslonej w taryfie albo dochodzi¢ odszkodowania na zasadach ogolnych. Trybunal wskazal, ze sposdb ustalenia
wysokoSci oplaty (jako pieciokrotno$¢ lub dwukrotno$é oplat, ktoére bylyby naliczone w przypadku legalnego poboru)



jest uzasadniony brakiem mozliwo$ci precyzyjnego ustalenia rzeczywistej iloéci pobranej energii i koniecznoécia
wyréwnania innych szkdéd wyniklych z nielegalnego poboru niz tylko sama warto$¢ zuzytej energii, takze brakiem
naliczania odsetek za zwloke w zaplacie za uzytkowana nielegalnie energie. Wysoko$¢ oplaty ma zagwarantowaé
przedsiebiorstwu energetycznemu pelna restytucje szkdd. Podstawowa funkcja oplaty okreslonej w art. 57 ust. 1 pkt
1 prawa energetycznego jest wiec funkcja kompensacyjna, a uzupekiajgco oplata ta peklni takze funkcje prewencji i
repres;ji (czy tez sankcji, jak uznano w zdaniu odrebnym do tego wyroku).

Z uwagi na powyzszy szczegblny charakter oplaty z art. 57 ust. 1 pkt 1 prawa energetycznego, znaczaco odbiegajacy
od ogolnych zasad dochodzenia obowiazku naprawienia szkody okre$lonych w kodeksie cywilnym, uniezalezniajacy
ich pobieranie zaré6wno od obowigzku wykazania szkody, jak i winy, powoduje, ze przepis ten — jako wyjatkowy — nie
moze podlega¢ wykladni rozszerzajacej. Zwrocic¢ przy tym nalezy uwage, ze umozliwia on obcigzenie oplatg jedynie
dwoch kategorii podmiotoéw, a mianowicie odbiorcy (czyli wedlug definicji z art. 3 pkt 13 ww. ustawy - kazdego, kto
otrzymuje lub pobiera paliwa lub energie na podstawie umowy z przedsiebiorstwem energetycznym) oraz osoby lub
0s0Ob nielegalnie pobierajacych paliwa lub energie. Nie mozna zatem w drodze wykladni rozcigga¢ odpowiedzialnos$ci
na inne podmioty w nim niewymienione.

Apelujacy w niniejszej sprawie Skarb Panstwa — Panstwowe Gospodarstwo Leéne Lasy Pahstwowe (...) Sp. z o.o.
w S. nie zawierali z powodem umowy na dostarczenie energii do lokalu przy ul. (...) w S., nie sa wiec odbiorcami w
rozumieniu art. 3 pkr 13 prawa energetycznego. Podmioty te nie naleza tez do oséb nielegalnie pobierajacych paliwa
lub energie w tym lokalu, gdyz ich czynnosci nie polegaly na pobieraniu energii, lecz sprowadzaly sie do zlecenia
i wykonania rob6t budowlanych w ww. lokalu. Pow6d nie moze zatem pobieraé¢ od pozwanych Skarbu Panstwa —
Panstwowego Gospodarstwa LeSnego Lasy Panstwowe (...) Sp. z 0.0. w S. oplaty za nielegalny poboér energii na
podstawie art. 57 ust. 1 pkt 1 prawa energetycznego. Zwrocic tez nalezy uwage, ze przepis ten nie przewiduje — tak jak to
przyjal Sad Rejonowy — solidarnej odpowiedzialno$ci wskazanych w nim podmiotéw. Zobowiazanie jest za$ solidarne
tylko wtedy, gdy wynika to z ustawy lub czynnoSci prawnej (art. 369 k.c.). Tym samym powddztwo o zasadzenie od
skarzacych kwoty 4.717,18 zt z dochodzonymi odsetkami tytulem oplaty za nielegalny poboér energii winno zostac
oddalone.

Roszczenia odszkodowawcze powoda z tytulu nielegalnego poboru energii wobec pozwanych Skarbu Panstwa —
Panstwowego Gospodarstwa Le$nego Lasy Panstwowe (...) Sp. z 0.0. w S. moglyby sie opiera¢ jedynie na podstawie
art. 57 ust. 1 pkt 2 prawa energetycznego, a zatem na zasadach ogélnych (art. 415 i nast. k.c.). Zadanie pozwu
nie dotyczylo jednak zasadzenia wskazanej kwoty tytulem odszkodowania za szkode poniesiona przez powoda na
skutek nielegalnego poboru energii. Szkody tej takze w niniejszej sprawie nie wykazywano. Jezeli przedsiebiorstwo
energetyczne dochodzi odszkodowania na zasadach ogélnych, to na nim spoczywa ciezar udowodnienia przestanek
odpowiedzialno$ci odszkodowawczej sprawcy nielegalnego poboru energii, w tym wysoko$ci poniesionej szkody.

Biorac pod uwage powyzsze, uznajac apelacje pozwanych za uzasadnione, Sad Okregowy na podstawie art. 386 § 1
k.p.c. zmienil zaskarzone orzeczenie oddalajac powbddztwo takze wobec skarzacych. Konsekwencja powyzszego byt
zmiana rozstrzygniecia o kosztach postepowania przed Sadem pierwszej instancji stosownie do jego wyniku poprzez
obcigzenie nimi powoda jako przegrywajacego proces.

O kosztach postepowania apelacyjnego natomiast orzeczono na podstawie art. 98 k.p.c w zw. z art. 99 k.p.c. i art.
108 k.p.c. zgodnie z jego wynikiem. Na koszty te zlozyly sie oplata od apelacji poniesiona przez pozwang (...) Sp. z
0.0. w S. oraz wynagrodzenie pelnomocnika pozwanego Skarbu Panstwa ustalone na poziomie minimalnych stawek,
okreslonych w § 2 pkt 3 w zwiazku z § 10 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22 pazdziernika
2015 roku w sprawie oplat za czynnosci radcéw prawnych.
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