Sygn. aktl.Ca 64/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 marca 2018r.

Sad Okregowy w Suwatkach I Wydzial Cywilny w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Alicja Wi$niewska

Sedziowie: SSO Cezary Olszewski (spr.)

SSO Aneta Ineza Sztukowska

Protokolant: st. sekr. sad. Ewa Andryszczyk

po rozpoznaniu w dniu 14 marca 2018 roku w Suwaltkach

na rozprawie

sprawy z powodztwa F. C. i M. C. (1)

przeciwko (...) Spotka Akcyjna z siedzibg w W.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego (...) Spotka Akcyjna z siedzibg w W.
od wyroku Sadu Rejonowego w Suwatkach

z dnia 6 grudnia 2017r., sygn. akt I C 2198/16

1) oddala apelacje;

2) zasadza od pozwanego (...) Spotki Akcyjnej z siedziba w W. na rzecz powodoéw F. C.1i M. C. (1) kwote 450 zt (czterysta
piecdziesiat zlotych) tytulem kosztow zastepstwa procesowego przed Sadem II — giej instancji.

SSO Alicja Wisniewska SSO Cezary Olszewski SSO Aneta Ineza Sztukowska

Sygn. akt: I Ca 64/18

UZASADNIENIE

Powodka M. C. (1) w pozwie skierowanym przeciwko (...) S.A. z siedziba w W. domagala sie zasadzenia od pozwanego
na swoja rzecz kwoty 6.000,00 zl tytutem zado$cuczynienia wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 28 wrze$nia 2016
roku do dnia zaplaty, jak rowniez ustalenia odpowiedzialnoSci strony pozwanej na przyszlo$é za skutki wypadku,
ktéremu ulegla w dniu 17 lipca 2016 roku. Powodka wniosla takze o zasadzenie od pozwanego na swoja rzecz kosztow
procesu, w tym kosztow zastepstwa prawnego wedlug norm przepisanych.



Powod F. C. w pozwie skierowanym przeciwko (...) S.A. z siedziba w W. domagat sie zasadzenia od pozwanego na
swoja rzecz kwoty 2.000,00 zl tytulem zado$c¢uczynienia wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 28 wrze$nia 2016 roku
do dnia zaplaty, jak réwniez ustalenia odpowiedzialnoSci strony pozwanej na przyszto$é za skutki wypadku, ktéremu
ulegt w dniu 17 lipca 2016 roku. Pow6d wniést takze o zasadzenie od pozwanego na swoja rzecz kosztéw procesu, w
tym kosztow zastepstwa prawnego wedlug norm przepisanych.

Pozwany (...) S.A. z siedziba w W. w odpowiedzi na pozew wnidst o oddalenie powddztwa oraz zasadzenie na swoja
rzecz kosztéw procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego, wedlug norm przepisanych.

Wyrokiem z dnia 6 grudnia 2017 r. wydanym w sprawie o sygn. akt: I. C. 2198/16 Sad Rejonowy w Suwalkach: zasadzil
od pozwanego na rzecz powoda F. C. kwote 1.000,00 z} z odsetkami ustawowymi za op6znienie od dnia 2 pazdziernika
2016 r. do dnia zaplaty (pkt I); oddalit powddztwo F. C. w pozostalym zakresie (pkt II); zasadzil od pozwanego na
rzecz powoda F. C. kwote 50,00 z} tytulem zwrotu kosztéw postepowania (pkt IIT); nakazal pobraé¢ od powoda F. C.
na rzecz Skarbu Panstwa (kasa Sadu Rejonowego w Suwalkach) z zasadzonego roszczenia kwote 518,24 z} tytulem
brakujacych wydatkéw sadowych tymczasowo skredytowanych ze Skarbu Panstwa (pkt IV); zasadzil od pozwanego
na rzecz powodki M. C. (1) kwote 3.000,00 z} z odsetkami ustawowymi za op6zZnienie od dnia 2 pazdziernika 2016
r. do dnia zaplaty (pkt V); oddalil powodztwo M. C. (1) w pozostalym zakresie (pkt VI); zasadzil od pozwanego na
rzecz powodki M. C. (1) kwote 150,00 zl tytulem zwrotu kosztéw postepowania (pkt VII); nakazat pobraé¢ od powodki
M. C. (1) na rzecz Skarbu Panstwa (kasa Sadu Rejonowego w Suwalkach) z zasadzonego roszczenia kwote 226,73 zl
tytulem brakujacych wydatkow sadowych tymczasowo skredytowanych ze Skarbu Panhstwa (pkt VIII); nakazat pobrac
od pozwanego na rzecz Skarbu Panhstwa (kasa Sadu Rejonowego w Suwaltkach) kwote 744,97 zI tytulem brakujacych
wydatkéw sadowych tymczasowo skredytowanych ze Skarbu Panstw (pkt IX).

Powyzsze rozstrzygniecie zapadlo w oparciu o nastepujace ustalenia faktyczne i rozwazania prawne:

W dniu 17lipca 2016 roku okolo godziny 15:50 w miejscowosci O., na zjezdzie z drogi szybkiego ruchu w kierunku S., na
skrzyzowaniu gdzie zamontowana byla sygnalizacja §wietlna, doszlo do zdarzenia drogowego. Kierujaca samochodem
osobowym A. (...) o numerze rejestracyjnym (...) — W. L. dojezdzajac do skrzyzowania, gdzie dla jej pasa ruchu (skret
w lewo) sygnalizator pokazywal Swiatlo czerwone, nie zachowujac nalezytej ostroznoéci, uderzyta w tyl samochodu
osobowego marki V. (...) o numerze rejestracyjnym (...), stojacego na tymze skrzyzowaniu, ktorego kierowca byta A.
M., za$ pasazerami byli (miedzy innymi) M. C. (1) i F. C., podrézujacy w zapietych pasach bezpieczenstwa. Na miejsce
zdarzenia wezwano sluzby ratunkowe. Policja ustalila, iz uczestnicy kolizji (kierowcy) byli trzezwi oraz posiadali
wymagana kategorie prawa jazdy dla kierowanych pojazdow.

W dacie powyzszego zdarzenia W. L. (sprawca) korzystala z ochrony ubezpieczeniowej w zakresie obowiazkowego
ubezpieczenia posiadaczy pojazdéw mechanicznych od odpowiedzialnoéci cywilnej w (...) S.A. z siedzibg w W..

W wyniku zdarzenia z dnia 17 lipca 2016 roku M. C. (1) i F. C. nie stracili przytomnosci, pamietaja okolicznos$ci
wypadku. Na miejscu wypadku nie stwierdzono u nich urazéw, zalecono wizyte w Szpitalnym Oddziale Ratunkowym w
przypadku pojawienia sie dolegliwoéci. Poszkodowani zostali przetransportowani do miejsca zamieszkania, poniewaz
nie wyrazono zgody na przewiezienie do placowki medyczne;j.

W dniu 18 lipca 2016 roku M. C. (1) zglosila sie do lekarza rodzinnego, a nastepnie do Szpitalnego Oddzialu
Ratunkowego, gdzie wykonano KT glowy oraz zdjecie RTG kregostupa szyjnego i ledZwiowego oraz prawego stawu
kolanowego. U poszkodowanej nie stwierdzono obecnos$ci zmian pourazowych, odsylajac ja tego samego dnia do
domu.

Poszkodowana M. C. (1) dalsze leczenie kontynuowala w warunkach ambulatoryjnych. Przez okres 2 tygodni od dnia
zdarzenia stosowala masci przeciwbdlowe, z uwagi na dolegliwo$ci bélowe kregostupa i prawego kolana. Ponadto nie
korzystala z porad lekarza ortopedy, ani z zabiegdw rehabilitacyjnych.



Poszkodowana M. C. (1) na skutek zdarzenia z dnia 17 lipca 2016 roku doznala urazu prawego stawu kolanowego (bez
nastepstw klinicznych), urazu kregostupa szyjnego i kregostupa ledzwiowego (bez ograniczenia funkcji). W zwiazku z
tym przez okres 2 tygodni odczuwala silne bole kregostupa szyjnego i ledzwiowego oraz prawego stawu kolanowego
utrudniajace intensywny wysilek fizyczny. Wraz z uplywem czasu dolegliwosci bélowe zmniejszaly sie. W okresie
powypadkowym (i obecnie) poszkodowana nie wymagala (nie wymaga) pomocy oso6b trzecich przy wykonywaniu
podstawowych czynnoSci zycia codziennego.

Od dnia zdarzenia do dnia wyrokowania M. C. (1) odczuwa jedynie okresowe bdle kregostupa szyjnego i
ledZzwiowego oraz prawego stawu kolanowego. Doznane urazy narzadu ruchu nie spowodowaly powstania trwalego
lub dlugotrwatego uszczerbku na zdrowiu, nie pozostawily réwniez zadnych dysfunkcji. Nie ma wiec podstaw
klinicznych do niepomyslnych rokowan. Bezzasadne byloby réwniez twierdzenie, ze stan zdrowia M. C. (1) moze ulec
pogorszeniu w przyszto$ci.

Wypadek z dnia 17 lipca 2017 roku wywolal u F. C. okresowy rozstrdj zdrowia w postaci zaburzen snu, jednorazowego
nocnego zmoczenia sie, izolacji od roéwieénikoéw i leku przed poruszaniem sie samochodem. Stan ten trwal nie dluzej
niz 2 miesigce od dnia wypadku. F. C. przed zdarzeniem z dnia 17 lipca 2017 roku nie cierpial na jakiekolwiek
schorzenia psychiatryczne lub psychologiczne, zas w wyniku tegoz zdarzenia nie doznal uszczerbku na zdrowiu
psychicznym. Z kolei, niska dojrzaloé¢ do edukacji szkolnej (odroczenie edukacyjne), cechy nadruchliwoéci oraz
trudnos$ci w koncentracji uwagi nie sa skutkiem przedmiotowego wypadku.

Reasumujgc, w wyniku zdarzenia z dnia 17 lipca 2016 roku M. C. (1) i F. C. nie doznali trwalego uszczerbku na zdrowiu
fizycznym i psychicznym.

Pismem z dnia 05 stycznia 2016 roku szkode osobowa na skutek zdarzenia drogowego z dnia 17 lipca 2016 roku
pelnomocnik M. C. (1) i F. C. zglosil (...) S.A. z siedziba w W.. Po przeprowadzeniu postepowania likwidacyjnego
ubezpieczyciel wyplacit M. C. (1) kwote 800,00 zl tytulem zado$éuczynienia, za§ F. C. nie przyznano zadnego
Swiadczenia.

M. C. (1) aktualnie ma 38 lat (w dacie zdarzenia miala niespelna 37) ma jedno dziecko — F. C.. Do czasu zdarzenia
nie miala probleméw zdrowotnych, byla osoba o pelnej aktywno$ci fizycznej i psychicznej. Lubila czynnie spedzac
czas wolny — chodzila na spacery, joge i basen, jezdzila na rowerze. Wypadek utrudnil zycie M. C. (1), poniewaz
uniemozliwil podjecie pracy. Dodatkowo, na chwile obecng prowadzenie aktywnego trybu zycia zostalo ograniczone,
co wplywa na rozmiar poniesionej szkody. Z uwagi na swoéj stan zdrowia, spowodowany zdarzeniem z dnia 17 lipca
2016 roku, poszkodowana nie uczeszcza na zajecia jogi obawiajac sie dolegliwosci ze strony kregoshupa, a ponadto
nie moze dlugo chodzic¢ i spacerowaé, bowiem boi sie bolu kolana. Jednakze, M. C. (1) nie zrezygnowala calkowicie
z aktywnosci fizycznej, bowiem do chwili obecnej biega oraz jezdzi na rowerze, mimo wystepujacego okresowo bdlu
kolana i kregostupa. Poszkodowana nie czuje sie jeszcze pewnie, jednak z biegiem czasu dolegliwo$ci bélowe sa coraz
rzadsze. W zwigzku ze zdarzeniem z dnia 17 lipca 2016 roku poszkodowana nie doznala urazu psychicznego. Co
prawda, w okresie powypadkowym M. C. (1) odczuwala strach przed jazda samochodem oraz miala zaburzenia snu,
jednakze z biegiem czasu dolegliwo$ci te ustapily.

F. C. ma 8 lat (w dacie zdarzenia mial 7), jest uczniem drugiej klasy szkoly podstawowej, synem M. C. (1). Przed
zdarzeniem z dnia 17 lipca 2016 roku nie mial probleméw zdrowotnych, byt dzieckiem o pelnej aktywnosci fizycznej i
psychicznej. W wyniku wypadku, ktéremu ulegt poszkodowany nie stwierdzono zaburzen powodujacych ograniczenie
aktywnosci, za$ zakres i czas trwania dolegliwoéci bdlowych wynikajacych z urazu glowy (uderzenie w zagtowek
fotelika) byl krotkotrwaty. Od dnia zdarzenia do dnia wyrokowania aktualny stan zdrowia fizycznego F. C. jest
zadowalajacy, bowiem na dzien dzisiejszy nie wymaga on jakiegokolwiek postepowania terapeutycznego zwigzanego
z wypadkiem z dnia 17 lipca 2016 roku. Zatem, doznane w wyniku tegoz zdarzenia urazy byly powierzchowne i nie
spowodowaly powstania uszczerbku na zdrowiu fizycznym. Z kolei, po wypadku zycie poszkodowanego w sferze
psychicznej uleglo jedynie krotkotrwalej zmianie. Zdarzenie z dnia 17 lipca 2016 roku spowodowalo u dziecka



okresowe zaburzenia snu, izolacje od rowie$nikow i lek przed poruszaniem sie samochodem, a ponadto jednorazowe
nocne zmoczenie sie. Jednakze, poszkodowany w wyniku wypadku nie doznal uszczerbku na zdrowiu psychicznym.

W tak ustalonym stanie faktycznym, Sad Rejonowy na gruncie art. 444 § 1 k.c. w zw. z art. 445 § 1 k.c., uwzgledniajac
obrazenia doznane przez powodow, stan ich zdrowia po zdarzeniu drogowym z dnia 17 lipca 2016 1., a takze skutki
w sferze psychicznej zwazyl, ze roszczenie powoda F. C. z tytulu zadoSéuczynienia winno zosta¢ ustalone na poziomie
1.000,00 zL. Z kolei, roszczenie powodki M. C. (1) z tytulu zado$éuczynienia winno zosta¢ ustalone na poziomie
3.800,00 71, ktéra to kwota po pomniejszeniu o dobrowolnie wyplacong przez strone pozwana kwote 800,00 z} daje
kwote 3.000,00 zt.

O odsetkach od kwoty zado$cuczynienia Sad Rejonowy rozstrzygna na mocy art. 476 k.c. w zw. z art. 455 k.c., art. 481
k.c. w zw. z art. 14 Ustawy, tj. od dnia 02 pazdziernika 2016 roku (dnia po dniu, w ktérym uplynal 30-dniowy termin
od dnia zawiadomienia ubezpieczyciela o szkodzie). Dodatkowo, z uwagi na zmiane z dniem 01 stycznia 2016 roku
przepiséw dotyczacych odsetek za op6znienie i wprowadzenie odsetek ustawowych za op6Znienie (art. 481§ 1i 2 k.c.),
konieczne stalo sie dodanie, ze od zasadzonych kwot naleza sie wlasnie ustawowe odsetki za op6znienie (w wysokoSci
roéwnej sumie stopy referencyjnej Narodowego Banku Polskiego i 5,5 punktéw procentowych).

Sad Rejonowy wskazal przy tym, ze powodztwo w zakresie zadania ustalenia odpowiedzialno$ci pozwanego na
przyszlosé za skutki wypadku, ktéremu powodowie ulegli w dniu 17 lipca 2016 roku, podlegalo oddaleniu. Strona
powodowa w zaden sposéb nie uzasadnila bowiem tego zadania, a ze sporzadzonych na potrzeby postepowania dwoch
opinii wykonanych przez bieglych sadowych: z zakresu (...), z zakresu psychiatrii dzieciecej — G. M. i z zakresu
psychologii dzieciecej — M. S. (lgczna), wynika jednoznacznie, ze proces leczenia M. C. (1) zostal zakonczony, zas$ jej
stan zdrowia fizycznego powroécil do tego sprzed wypadku. Z kolei, rokowania na przyszloéc sa pomyélne, za$ aktualny
stan powddki jest zadowalajacy, bowiem nie stwierdzono zmian pourazowych i zadnych dysfunkcji. Nie ma wiec
podstaw do prognozowania, ze obrazenia doznane w wyniku zdarzenia z dnia 17 lipca 2016 roku moglyby spowodowac
w przyszlo$ci jakiekolwiek niekorzystne nastepstwa. Ponadto — na skutek wypadku z dnia 17 lipca 2016 roku — F.
C. nie doznal urazéw, ktére spowodowalyby u niego trwale nastepstwa w zdrowiu fizycznym. U poszkodowanego
nie stwierdzono bowiem zaburzen powodujacych ograniczenie aktywnosci, za$ zakres i czas trwania dolegliwoéci
boélowych wynikajacych z urazu glowy (uderzenie w zaglowek fotelika) byt krotkotrwaly. Ponadto, u powodéw nie
stwierdzono trwalego uszczerbku na zdrowiu psychicznym.

Dodatkowo Sad Rejonowy wskazal, Zadanie odsetkowe od dnia 28 wrzeénia 2016 roku do dnia 01 pazdziernika 2016
roku, podlegalo oddaleniu. Sad podzielil bowiem stanowisko strony pozwanej, ze szkoda zostala zgloszona w dniu 02
wrze$nia 2016 roku, co wynika z akt szkody nr 2016090200741. Natomiast strona powodowa w zaden spos6b nie
kwestionowala powyzszego.

O kosztach procesu Sad Rejonowy orzekl stosownie do treéci art. 100 k.p.c., dokonujac ich stosunkowego rozdzielenia
— majac na wzgledzie, ze zar6wno M. C. (2), jak i F. C. wygrali sprawe w 50%.

Z kolei, o brakujacych kosztach sadowych Sad Rejonowy orzekl na mocy art. 113 ust. 1 Ustawy z dnia 28 lipca 2005 1.
o kosztach sadowych w sprawach cywilnych (tj. Dz.U. z 2016 r., poz. 623) w zw. z art. 100 k.p.c.

Apelacje od powyzszego wyroku w zakresie pkt I, ITI, IV, V, VII, VIII i IX wniost pozwany (...) S.A. w W., zarzucajac:

1) naruszenie prawa materialnego, tj. art. 445 § 1 k.c. w zw. z art. 444 § 1 k.c. polegajace na uznaniu, ze przyznane
w wyroku kwoty tytulem zado$éuczynienia sa odpowiednie i kompensuja w calo$ci doznang przez powodow krzywde
w sytuacji gdy sa one niewspétmiernie wysokie, zwazywszy na wage indywidualnych okolicznoéci decydujacych o
rozmiarze doznanej przez powodow krzywdy w rozumieniu art. 445 § 1 k.c.,

2) sprzeczno$c istotnych ustalen Sadu z treScig zebranego materialu dowodowego wskutek naruszenia przepisow
postepowania, ktére moglo mie¢ wplyw na wynik sprawy, a mianowicie art. 233 § 1 k.p.c. przez dokonanie oceny



dowoddéw w sposdb niewszechstronny, uchybiajacy zasadzie doswiadczenia zyciowego i wlasciwego kojarzenia faktow
poprzez:

a) uznaniu jako mniejszej wagi wniosku powolanych w sprawie bieglych sadowych z zakresu psychologii i z zakresu
psychiatrii z opinii wydanej w dniu 20 wrze$nia 2017 r., Zze u powoda F. C. nie stwierdza sie uszczerbku na zdrowiu

psychicznym,

b) uznaniu jako mniejszej wagi wniosku bieglego z zakresu ortopedii, ktory nie stwierdzil u powodki M. C. (1)
zadnych dysfunkcji w obrebie narzadu ruchu i uszczerbku na zdrowiu, a takze pominiecie faktu, iz w karcie medycznej
pogotowia ratunkowego brak jest wzmianki o jakichkolwiek urazach powddki, jak réwniez wyniku wykonanych badan
obrazowych, w trakcie ktorych nie stwierdzono u powo6dki zmian pourazowych.

Wskazujac na powyzsze, apelujacy wnibdst o zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie powddztwa w calosci, a
takze zasadzenie od powoddéw na jego rzecz kosztdw procesu wedlug norm przepisanych (z uwzglednieniem
wyodrebnionych kosztow zastepstwa procesowego) oraz zasadzenie od powodow na jego rzecz kosztow postepowania
apelacyjnego wedlug norm przepisanych, z uwzglednieniem wyodrebnionych kosztéw zastepstwa procesowego,
ewentualnie uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Rejonowemu w Suwatkach do ponownego
rozpoznania wraz z rozstrzygnieciem o kosztach II instancji.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja pozwanego nie zaslugiwata na uwzglednienie.

Ocene zarzutdw apelacji rozpoczaé nalezalo od zarzutu naruszenia przez Sad I instancji art. 233 § 1 k.p.c. Formulujac
tenze zarzut pozwany akcentowal bowiem, iz w sprawie niniejszej Sad I instancji dokonal nieprawidlowych ustalen
faktycznych. Tylko w prawidlowo ustalonym stanie faktycznym dokonywaé mozna bowiem kontroli instancyjnej
orzeczenia pod katem zastosowanych przez Sad I instancji przepisow prawa materialnego.

Z tredci apelacji wynika, ze naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. — wedlug pozwanego — Sad I instancji dopuscil sie
dokonujac oceny dowodow w sposob niewszechstronny i uchybiajacy zasadzie prawidlowego wnioskowania. Wskazac
w tym miejscu godzi sie, ze ocena wiarygodnoS$ci i mocy dowodow jest podstawowym zadaniem sadu orzekajacego,
wyrazajacym istote sadzenia, a wiec rozstrzygania kwestii spornych w warunkach niezawislo$ci, na podstawie
wlasnego przekonania sedziego, przy uwzglednieniu caloksztaltu zebranego materialu. Granice swobodnej oceny
dowodoéw wyznaczone sg przy tym wymaganiami prawa procesowego, do$wiadczenia zyciowego oraz regulami
logicznego myslenia. Skuteczne postawienie zarzutu naruszenia przez sad art. 233 § 1 k.p.c. wymaga wykazania, ze sad
uchybil zasadom logicznego rozumowania lub do§wiadczenia zyciowego, to bowiem jedynie moze byé przeciwstawiane
uprawnieniu sagdu do dokonywania swobodnej oceny dowodow. Nie jest natomiast w tym zakresie wystarczajace
przekonanie strony o innej niz przyjal sad wadze (donioslosci) poszczegolnych dowodow i ich odmiennej ocenie
innej niz ocena sadu (por. orzeczenie Sadu Najwyzszego z dnia 06 listopada 1998 r. w sprawie II CKN 4/98 niepubl.
orzeczenie Sadu Najwyzszego z dnia 10 kwietnia 2000 r. w sprawie V CKN 17/2000 OSNC/2000/10/189, orzeczenie
Sadu Najwyzszego z dnia 05 sierpnia 1999 r. I UKN 76/99 OSNAPiUS 2000/19/732).

Przy uwzglednieniu powyzszego nie sposob, zdaniem Sadu Okregowego, podzieli¢ pogladu apelujacego, by przy ocenie
dowodbow w sprawie niniejszej Sad I instancji naruszyt art. 233 § 1 k.p.c. Ocena dowodéw dokonana przez Sad
Rejonowy nie byla bowiem dowolna, sprzeczna z zasadami logicznego rozumowania czy doswiadczenia zyciowego, lecz
poparta przekonujacym wywodem. W szczegdlno$ci nie mozna zgodzié sie z pozwanym, by Sad I instancji uznat jako
mniejsza wage wnioskow bieglych opiniujacych w sprawie, z ktérych wynika, ze powod F. C. nie doznat uszczerbku na
zdrowiu psychicznym, za$§ powddka M. C. (1) nie doznata zadnych dysfunkcji w obrebie narzadu ruchu i uszezerbku
na zdrowiu, a takze nie stwierdzono u niej zmian pourazowych. Przeciwnie, z uzasadnienia zaskarzonego orzeczenia
wynika, ze wnioski te Sad Rejonowy mial na uwadze oceniajac zadanie zgloszone przez powodoéw. Wiecej — to wlasnie
te wnioski bieglych sklonily Sad I instancji do uznania zadania powodéw jedynie za czesciowo zasadne. W tym
stanie rzeczy twierdzenia apelacji o naruszeniu art. 233 § 1 k.p.c. uznaé nalezalo li tylko za golostowna polemike ze



shlusznymi i w pelni przekonujacymi argumentami Sadu Rejonowego przedstawionymi w szczegblowym, wnikliwym
i logicznym pisemnym uzasadnieniu wydanego przez tenze Sad orzeczenia. Tym samym, jako prawidlowe ocenié
nalezalo ustalenia Sadu I instancji jak chodzi o przebieg i okoliczno$ci wypadku z dnia 17 lipca 2016 r. oraz obrazen,
jakich na jego skutek powodowie doznali, przebiegu ich leczenia oraz wplywu tychze obrazen na funkcjonowanie
powoddéw w zyciu codziennym. Ustalenia te Sad Okregowy przyjal w konsekwencji za wlasne.

Przechodzac do zarzutéw apelacji tyczacych sie naruszenia prawa materialnego wskazac godzi sie, ze, Sad Okregowy
za niezasadny uznal zarzut naruszenia art. 445 § 1 k.c. w zw. z art. 444 § 1 k.c. Nalezy mie¢ na wzgledzie, ze
zado$céuczynienie za doznana krzywde (art. 445 § 1k.c.) jest sposobem rekompensaty krzywdy w sferze niemajatkowe;j,
ukierunkowanym na sytuacje indywidualng pokrzywdzonego. Z tego wzgledu wazne jest okreslenie jego wysokosci
przy rozwazeniu wszystkich okoliczno$ci sprawy (zob. m. in. orzeczenie Sadu Najwyzszego z dnia 12 kwietnia 1972 .,
II CR 57/72, OSNCP 1972, Nr 10, poz. 183, z dnia 16 kwietnia 2002 r., V CKN 1010/00, OSNC 2003, Nr 4, poz. 56,
z dnia 12 lipca 2002 r., V CKN 1114/00 oraz z dnia 22 czerwca 2005 r., IIT CK 392/04, wyrok z dnia 21 maja 2009
r., VCSK 432/08 LEX nr 619673). Lektura zaskarzonego orzeczenia dowodzi, ze Sad Rejonowy miat to na uwadze i
wszechstronnie rozwazyt wszystkie ustalone w sprawie okoliczno$ci. Prawidlowo ustalil rowniez kwoty przyznanego
powodom zado$¢uczynienia.

Okreslone przez Sad pierwszej instancji zado$¢uczynienia moglyby podlega¢ korekcie na skutek apelacji pozwanego
tylko wowczas, gdyby bylo ewidentnie, wyraznie zawyzone (por. orzeczenia Sadu Najwyzszego z dnia 9 lipca 1970
r., IIT PRN 39/70, OSNCP 191, Nr 3, poz. 53, z dnia 19 maja 1998 r., II CKN 756/97, z dnia 7 listopada 2003 r., IV
CK 151/02 oraz z dnia 7 listopada 2003 r., V CK 110/03). W ocenie Sagdu Okregowego, ustalone przez Sad Rejonowy
kwoty naleznych powodom zado$éuczynien nie s niskie, ale tez - przy uwzglednieniu wszystkich okolicznosci, na
ktore wskazal Sad Rejonowy - nie sa to kwoty razaco zawyzone. W tym stanie rzeczy nie mozna podzieli¢ stanowiska
skarzacego, kwestionujacego wysoko$¢ zado$éuczynienia zasadzonego przez Sad I instancji. Podkreslenia wymaga w
tym miejscu, ze na skutek wypadku z dnia 17 lipca 2016 r. powddka M. C. (1) doznala urazu kregowshupa szyjnego,
ledzwiowego i prawego stawu kolanowego. Wprawdzie zgodzi¢ nalezy sie z pozwanym, ze obrazenia te nie skutkowaly
trwalym lub dlugotrwalym uszczerbkiem na zdrowiu powoédki i pod wzgledem ortopedycznym nie majg wplywu
na jej obecny stan zdrowia i nie pozostawily zadnych dysfunkcji, ale nie mozna pominaé (co czyni pozwany), ze
doznane przez powoddke w wyniku wypadku obrazenia przyczynily sie do dolegliwoéci bolowych, ktore utrudnialy jej
intensywny wysilek fizyczny i aktualnie powddka okresowo odczuwa bdle w ww. odcinkach narzadu ruchu. Gdyby
wiec nie doszlo do wypadku, powddka nie odczuwataby bolu, jak mialo to miejsce. Podobnie nalezalo ocenié¢ skutki
wypadku u powoda F. C.. Gdyby nie zdarzenie z dnia 17 lipca 2016 r. powdd F. C. przez okres ok. dwdch miesiecy
nie doznalby zaburzen snu, jednorazowego zmoczenia sie nocnego, izolacji od rowie$nikow i leku przed poruszaniem
sie samochodem skutkujgce okresowym rozstrojem zdrowia. Zdaniem Sadu Okregowego, jakkolwiek dolegliwos$ci
doznane przez powod6w mialy charakter czasowy i obecnie juz ustapily, to jednak pamietaé nalezy, ze nie tylko trwale,
lecz takze przemijajace zaburzenia w funkcjonowaniu organizmu mogg usprawiedliwiaé przyznanie zado$cuczynienia
(por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 20 marca 2000 r. w sprawie V CKN 909/00, LEX 56027).

Zaakcentowania wymaga, ze przy okreéleniu kwoty zado$cuczynienia Sad Rejonowy nie pominal zadnych z istotnych
kryteriéw, wyczerpujaco je wymienil, opisat i szczegélowo uargumentowal swoje stanowisko w tej mierze. Z tych
przyczyn Sad Odwolawczy nie widzi potrzeby ich ponownego dokladnego powielania w niniejszych rozwazaniach.
Ustalone przez Sad Rejonowy kwoty zadoStuczynienia spelniajg swoj kompensacyjny charakter, sa adekwatne
do skali cierpien fizycznych i psychicznych powodéw oraz uwzgledniaja nastepstwa wypadku majace wplyw na
funkcjonowanie powoddow we wszystkich plaszczyznach - osobistej, rodzinnej i spolecznej. Stad tez zarzutow apelacji
tyczacych sie naruszenia art. 445 § 1 k.c. i art. 444 §1 k.c. nie spos6b podzielié.

Bledny jest tez poglad apelujacego, ze odsetki ustawowe od przyznanych powodom zado$éuczynien za doznang
krzywde powinny zostac zasadzone od daty wyrokowania.

Zauwazy¢ nalezy, ze zobowiazanie dluznika do naprawienia szkody spowodowanej czynem niedozwolonym jest
zobowigzaniem o charakterze bezterminowym. Wobec tego zado$éuczynienie nalezy traktowaé jak wierzytelno$é



bezterminowa, a wiec S$wiadczenie to powinno by¢ spelnione niezwlocznie po wezwaniu dluznika do wykonania (art.
455 k.c.). Stosownie do art. 481 § 1 k.c. wierzyciel moze zada¢ odsetek za czas opdznienia, jezeli dtuznik opdznit sie
ze spelieniem $wiadczenia. O takim op6znieniu mozna méwié, gdy dluznik nie spelnia §wiadczenia w terminie, w
ktorym stalo sie ono wymagalne, takze wowczas, gdy kwestionuje istnienie lub wysoko$é §wiadczenia.

Wymagalno$¢ zadoSéuczynienia z art. 445 § 1 k.c. w zw. z art. 444 § 1 k.c. i zwiazany z nig obowiazek zaplaty
odsetek za op6znienie przypadaja na dzien doreczenia dtuznikowi wezwania do zaplaty przed wytoczeniem powodztwa
albo odpisu pozwu (ewentualnie pisma rozszerzajacego powodztwo, chyba Ze rozszerzenie nastgpilo na rozprawie w
obecnoéci dluznika). Z charakteru Swiadczenia z art. 445 § 1 k.c., ktérego wysokos¢ zalezna jest od oceny rozmiaru
krzywdy, ze swej istoty trudno wymiernej i zaleznej od szeregu okoliczno$ci zwiazanych z nastepstwami uszkodzenia
ciala lub rozstroju zdrowia, wynika, ze obowigzek jego niezwlocznego spelnienia powstaje po wezwaniu dtuznika i ze
od tego momentu nalezg sie odsetki za op6znienie (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 18 wrzeénia 1970 r., OSNCP 1971,
poz. 103).

Obowigzywanie bardzo wysokich odsetek ustawowych spowodowalo w przeszloSci zarysowanie sie pewnej
tendencji do przyjmowania wyjatkdbw od ogolnej zasady i uznawania w niektérych przypadkach, ze przyznanie
odsetek ustawowych poczawszy od daty wymagalno$ci (zamiast od daty orzekania przez sad) mogloby stanowic
nieuzasadnione uprzywilejowanie wierzyciela. Nie wdajac sie w ocene jurydycznej prawidlowosci takiej praktyki
zwazyC nalezy, ze w zadnym stopniu nie moze sie ten poglad odnosi¢ do rozpoznawanej sprawy. Jak zasadnie
wskazal Sad Apelacyjny w Warszawie w wyroku z dnia 28 paZdziernika 2011 r., sygn. akt VI ACa 247/11 (Lex
nr 1103602), obecnie funkcja odszkodowawcza odsetek przewaza nad ich funkcja waloryzacyjna. W tej sytuacji
zasadzanie odsetek od daty wyrokowania prowadzi w istocie do ich umorzenia za okres sprzed daty wyroku i stanowi
nieuzasadnione uprzywilejowanie dluznika, sklaniajac go niekiedy do jak najdluzszego zwlekania z op6znionym
Swiadczeniem pienieznym, w oczekiwaniu na orzeczenia sadu znoszace obowiazek zaplaty odsetek za wczeéniejszy
okres. Warto przy tym odnotowa¢ wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 18 lutego 2011 r. w sprawie I CSK 243/10
(Lex nr 848109), w ktorym wskazano na wystepujaca w orzecznictwie rozbiezno$¢ stanowisk co do poczatkowego
terminu naliczania odsetek za opdZznienie w zaplacie zadoSéuczynienia za doznang krzywde. W wyroku tym Sad
Najwyzszy zaprezentowal poglad, ze jezeli zobowigzany nie placi zadoSéuczynienia w terminie wynikajacym z przepisu
szczegblnego lub w terminie ustalonym zgodnie z art. 455 in fine k.c., uprawniony nie ma niewatpliwie mozliwo$ci
czerpania korzy$ci z zado$¢uczynienia, jakie mu sie nalezy juz w tym terminie. W konsekwencji odsetki za op6Znienie
w zaplacie zado$C¢uczynienia naleznego uprawnionemu juz w tym terminie powinny sie naleze¢ od tego wlaénie
terminu. Stanowiska tego nie podwaza pozostawienie przez ustawe zasadzenia zadoSéuczynienia i okreélenia jego
wysokoSci w pewnym zakresie uznaniu sadu. Przewidziana w art. 445 § 1 k.c. mozliwo$é przyznania przez sad
odpowiedniej sumy tytulem zado$éuczynienia za krzywde nie zaklada bowiem dowolnoSci ocen sadu, a jest jedynie
konsekwencjg niewymiernego w pelni charakteru okolicznoéci decydujacych o doznaniu krzywdy i jej rozmiarze.
Mimo wiec pewnej swobody sadu przy orzekaniu o zado$¢uczynieniu, wyrok zasadzajacy zado$éuczynienie nie ma
charakteru konstytutywnego, lecz deklaratywny. Wymagalno$¢ roszczenia o zado$¢uczynienie za krzywde, a tym
samym i poczatkowy termin naliczania odsetek za op6znienie w zaplacie naleznego zado$¢uczynienia, moze sie réznie
ksztaltowaé w zalezno$ci od okolicznos$ci sprawy. Terminem, od ktérego naleza sie odsetki za op6znienie w zaplacie
zado$éuczynienia za krzywde, moze by¢ wiec, w zalezno$ci od okoliczno$ci sprawy, zar6wno dzien poprzedzajacy
wyrokowanie o zado$§¢uczynieniu, jak i dzien tego wyrokowania.

Odnoszac te uwagi do realibw rozpoznawanej sprawy nalezy uznac, ze brak jest podstaw do zakwestionowania
zasadzonych odsetek za opoOznienie w zaplacie orzeczonego na rzecz powodow zado$éuczynienia. Dokonane w
toku postepowania ustalenia faktyczne jednoznacznie wskazujg na to, ze krzywdy doznane przez powodéw w
rozmiarze odpowiadajacym zasadzonym kwotom zado$c¢uczynienia istnialy juz w dacie zgloszenia zadania wobec
strony pozwanej. Z czeSci motywacyjnej apelacji wynika, ze skarzacy stoi na stanowisku, ze dopiero w dacie
wyrokowania na podstawie opinii bieglych sporzadzonych w postepowaniu sagdowym, sad kompleksowo ustalil
wszelkie poniesione przez powodéw krzywdy majgce wplyw na wysokoé¢ dochodzonych roszczen. Godzi sie jednak
zauwazy¢, ze przedmiotem regulacji art. 316 § 1 k.p.c. jest skierowany pod adresem sadu wymog, by za podstawe



wyrokowania przyjmowal stan rzeczy istniejacy w chwili zamkniecia rozprawy; dotyczy to zaréwno stanu faktycznego,
jakiprawnego. Naruszenie tego przepisu polegaé zatem moze na przyjeciu podstawy faktycznej orzeczenia odmiennej
od ustalonej na date zamkniecia rozprawy lub niewlaéciwego stanu prawnego. Przepis art. 316 § 1k.p.c. nie ma wplywu
na ocene, czy dluznik pozostaje w op6Znieniu.

Podkresli¢ takze nalezy, ze w $wietle przepisow art. 14 ustawy ubezpieczeniowej oraz art. 817 § 1 k.c. ubezpieczyciel, co
do zasady jest zobowigzany speli¢ §wiadczenia z tytulu umowy ubezpieczenia w terminie 30 dni od daty zgloszenia
szkody. W wyroku z dnia 16 grudnia 2011 r., V CSK 38/11 (Lex nr 1129170) Sad Najwyzszy wyjasnil, ze ratio
legis art. 14 ustawy ubezpieczeniowej, podobnie jak i art. 817 k.c., opiera sie na uprawnieniu do wstrzymania
wyplaty odszkodowania w sytuacjach wyjatkowych, gdy istnieja niejasno$ci odnoszace sie do samej odpowiedzialnoSci
ubezpieczyciela albo wysokos$ci szkody. Ustanawiajac krotki termin spelnienia §wiadczenia ustawodawca wskazal
na konieczno$¢ szybkiej i efektywnej likwidacji szkody ubezpieczeniowej. Po otrzymaniu zawiadomienia o wypadku
ubezpieczyciel lub Fundusz - jako profesjonalista korzystajacy z wyspecjalizowanej kadry i w razie potrzeby z
pomocy rzeczoznawcoéw (art. 355 § 2 k.c.), obowigzany jest do ustalenia przestanek swojej odpowiedzialnodci,
czyli samodzielnego i aktywnego wyjaénienia okoliczno$ci wypadku oraz wysoko$ci powstalej szkody. Nie moze
wyczekiwaé na prawomocne rozstrzygniecie sadu. Bierne oczekiwanie ubezpieczyciela na wynik toczacego sie procesu
naraza go na ryzyko popadniecia w opdznienie lub zwloke w spelieniu §wiadczenia odszkodowawczego. Rolg
sadu w ewentualnym procesie moze by¢ jedynie kontrola prawidlowo$ci ustalenia przez ubezpieczyciela wysoko$ci
odszkodowania. Odsetki, zgodnie z art. 481 k.c., stanowia oparta na uproszczonych zasadach rekompensate typowego
uszczerbku majatkowego doznanego przez wierzyciela wskutek pozbawienia go mozliwosci czerpania korzysci z
naleznego mu $wiadczenia pienieznego. Jezeli zobowiazany nie placi zadoSéuczynienia w terminie wynikajacym z
przepisu szczegblnego lub w terminie ustalonym zgodnie z art. 455 in fine k.c., uprawniony nie ma mozliwoéci
czerpania korzysci z zado$¢uczynienia, jakie mu sie nalezy juz w tym terminie. W konsekwencji odsetki za opdZnienie
w zaplacie zado$Cuczynienia naleznego uprawnionemu juz wowczas powinny sie naleze¢ od tego wladnie terminu
(podobnie Sad Najwyzszy takze w innych wyrokach, np. z dnia 8 sierpnia 2012 r., I CSK 2/12, Lex nr 1228578, z dnia
18 lutego 2010 r., II CSK 434/09, Lex nr 602683, z dnia 8 lutego 2012 r., V CSK 57/11, Lex nr 1147804, z dnia 18
listopada 2009 r., I CSK 257/09, Lex nr 551204, z dnia 15 lipca 2004 r. V CK 640/03, z dnia 19 wrzeénia 2002 r., V
CKN 1134/2000 i z dnia 10 stycznia 2000 r., III CKN 1105/98, OSNC 2000, nr 7-8, poz. 134).

Nie znajdujac zatem podstaw do uwzglednienia apelacji pozwanego, Sad Okregowy na mocy art. 385 k.p.c. orzekl jak
w sentencji.

O kosztach postepowania apelacyjnego postanowiono zgodnie z art. 98 § 1i 3 k.p.c., art. 108 § 1 k.p.c. i art. 391
§ 1 k.p.c. Pozwany, ktory przegral sprawe w postepowaniu odwolawczym, zgodnie z zasada wyrazong w art. 98 §
1 k.p.c. powinien zwr6ci¢ powodom poniesione przez nia koszty postepowania odwolawczego, na ktére sklada sie
wynagrodzenie pelnomocnika (450,00 zl), okre§lone zgodnie ze stawkami wymienionymi w § 2 pkt 3 w zw. z § 10
ust. 1 pkt 1 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnosci
adwokackie (Dz. U. z 2015 1., poz. 1800).
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