Sygn. akt I.Ca 175/19

POSTANOWIENIE

Dnia 28 czerwca 2019 roku

Sad Okregowy w Suwatkach I Wydzial Cywilny w sktadzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Malgorzata Szostak — Szydlowska (spr.)

Sedziowie: SSO Aneta Ineza Sztukowska

SSO Elzbieta Iwona Cembrowicz

Protokolant: st. sekr. sadowy Wioletta Mierzejewska

po rozpoznaniu w dniu 19 czerwca 2019 roku w Suwatkach
na rozprawie

sprawy z wniosku G. J.

zudzialem £. W., B. S. i W. W. (1)

o stwierdzenie nabycia spadku po G. W.

na skutek apelacji uczestnikdéw postepowania £. W. i B. S. od postanowienia Sadu Rejonowego w Augustowie z dnia
1 marca 2019 roku, sygn. akt I Ns 459/16

postanawia:

1. Oddala apelacje;

2. Zasadza od uczestnikow postepowania L. W. i B. S. na rzecz wnioskodawczyni G. J. kwoty po 360,- z} (trzysta
szeSctdziesiat zlotych) od kazdego z nich tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa prawnego w postepowaniu apelacyjnym.

SSO Malgorzata Szostak - Szydlowska SSO Aneta Ineza Sztukowska SSO Elzbieta Iwona Cembrowicz

Sygn. akt I. Ca 175/19

UZASADNIENIE

Whnioskodawczyni G. J. wniosta o otwarcie i ogloszenie testamentu ustnego z dnia 15 lipca 2016 roku pozostawionego
przez jej brata G. W. i stwierdzenie nabycia spadku po nim na podstawie ww. testamentu ustnego na jej rzecz oraz na
rzecz dzieci zmarlego L. W. i B. W. po 1/3 czeéci na rzecz kazdego z nich.

Uczestnicy postepowania E. W. i B. S. (poprzednio W.) wnosili o stwierdzenie nabycia spadku po G. W.na rzecz £.. W. i
B. W. po 1/2 czeéci na mocy ustawy. Kwestionowali wazno§é i skuteczno$é testamentu spadkodawcy oraz okolicznosci
jego sporzadzenia.



Postanowieniem z dnia 09 grudnia 2016 roku dopuszczono do udzialu w sprawie w charakterze uczestniczki
postepowania rozwiedzionego malzonka spadkodawcy W. W. (1), ktéra przychylila sie do stanowiska uczestnikow
postepowania £.. W.iB. S..

Sad Rejonowy w Augustowie postanowieniem z dnia 01 marca 2019 roku w sprawie sygn. akt I Ns 459/16 stwierdzil,
ze spadek po G. W. zmartym w dniu 23 lipca 2016 roku w A., z ostatnim miejscem zwyklego pobytu w A., na podstawie
testamentu ustnego z dnia 15 lipca 2016 roku nabyli corka B. S. w 1/3 czeéci, syn L. W. w 1/3 czeéci i siostra G.
J. w 1/3 czedci oraz orzekl o kosztach postepowania, w tym brakujacych wydatkach w sprawie, obcigzajac nimi
zainteresowanych w rownym stopniu.

Sad Rejonowy ustalil, ze G. W., ostatnio stale zamieszkaly w A., zmarl w dnia 23 lipca 2016 roku w A.. Byl on
rozwiedziony z W. W. (1) i pozostawil po sobie dwoje dzieci: .. W. i B. S.. Sporzadzil testament ustny, ktory w formie
o$wiadcezen J. J., H. S. i M. S. z dnia 15 lipca 2016 roku zostal zlozony na rozprawie przez wnioskodawczynie G. J. i
ktoéry Sad Rejonowy w Augustowie otworzyl i oglosil. Rozporzadzenia tego testamentu zostaly podane ustnie przez
spadkodawce G. W. w obecnoéci trzech ww. Swiadkow, a ich tresé zostala spisana w formie oswiadczen tych swiadkow
w dniu 15 lipca 2016 roku na dwoch kartkach papieru w kratke, pismem recznym i przez nich podpisana. Z tresci tych
o$wiadczen wynikalo, iz w dniu 15 lipca 2016 roku testator G. W. wyrazil swoja ostatnig wole o powolaniu do spadku
na wypadek Smierci w 1/3 cze$ci, razem z jego dwojka dzieci, swojej siostry G. J. zamieszkalej w S..

Sad Rejonowy uznal, Ze nie ma podstaw, aby nie uznaé tego testamentu za wazny i skuteczny testament szczego6lny
z art. 952 k.c. Opart sie na zebrany w sprawie materiale dowodowym w postaci protokoléw przesluchania §wiadkéw
testamentu ustnego W. J., H. S. i M. S., jak rébwniez w postaci zeznan $wiadkéw: W. W. (1), B. A,, D. K, E. H.
(1), M. S., K. W., a przede wszystkim na opiniach (podstawowych i uzupehiajacych) bieglych sadowych z zakresu
onkologii oraz psychiatrii. W konsekwencji Sad Rejonowy ustalil, ze G. W. w dniu 15 lipca 2016 roku pozostawal w
obawie rychlej §mierci. Zeznania §wiadkow w tym zakresie znajdowaly potwierdzenie w opiniach bieglych sadowych.
Co prawda nalezy, ze opinie bieglych byly rozne, jednak Sad Rejonowy dal wiare tym opiniom bieglych sadowych,
ktoére korespondowaly z kategorycznymi zeznaniami §wiadkow testamentu ustnego, zupelie niezainteresowanymi
rozstrzygnieciem przedmiotowej sprawy.

Sad pierwszej instancji wskazal, iz zgodnie z opinig sporzadzona przez biegla sadowa z zakresu psychiatrii I. O.,
stwierdzona u testatora choroba nowotworowa miala charakter postepujacy o niekorzystnym rokowaniu ze znacznym
wyniszczeniem organizmu. W takim stanie wyniszczenia, w schylkowym stadium choroby, znajdowat sie G. W. w dniu
sporzadzania testamentu, a wiec jego $mieré mogla nastgpi¢ w kazdej chwili. Mimo, iz w tym dniu nie wskazywano na
istnienie pogorszenia stanu jego zdrowia, mégt on méwié, chodzié i nawigzacé logiczny kontakt, to jednak subiektywnie
mogl mie¢ taka obawe rychlej Smierci. Jak rowniez biegly sadowy z zakresu psychiatrii J. C. w swojej opinii wskazal, iz
testament ustny sporzadzony przez spadkodawce G. W. byl wazny, gdyz zostal ztozony w warunkach istnienia obawy
rychlej émierci u spadkodawcy. Testator nie znajdowal sie w stanie wylaczajacym §wiadome albo swobodne podjecie
decyzji i wyrazenie woli. Bardzo zly, pogorszajacy sie stan zdrowia i postepujace wyniszczenie organizmu nieuleczalng
choroba nowotworowg oraz wspolistniejacymi chorobami mialo decydujacy wplyw na proces decyzyjny zmartego.
Samopoczucie spadkodawcy w dniu 15 lipca 2016 roku bylo zle, ale wystarczajace do zlozenia wazno$ci o§wiadczenia
woli droga ustng. Choroba nowotworowa, jak i przyjmowane narkotyczne leki przeciwb6lowe, w dniu 15 lipca 2016
roku nie mialy wplywu na §wiadomos$¢ i swobode powziecia decyzji i wyrazenie woli testatora.

W ocenie Sadu pierwszej instancji za takim ustaleniem i za taka ocena dowodow przemawialo takze nagranie zlozone
przez uczestnikow postepowania. Nie wynikaly z niego jakiekolwiek okolicznosci i watpliwoéci co do testamentu ze
strony $§wiadka, a jedynie pretensje uczestniczki postepowania W. W. (1) do $wiadka, ze stracq na skutek tych zeznan
1/3 cze$¢ majatku spadkowego. Sad Rejonowy podkreslal tez relacje rodzinne spadkodawcy, ktérego z matka laczyly
wyjatkowo bliskie wiezy z tego wzgledu, ze matka wszystkie dzieci obdarowala majatkiem, a spadkodawce nawet
wiecej, z nim zyla i u niego przebywala. Spadkodawcy, jako synowi, szczeg6lnie zalezalo, zeby zabezpieczy¢ potrzeby
matki i w testamencie uwzglednié siostre G. J.. Sad Rejonowy nie negowal przy tym poprawnych relacji spadkodawcy
z dzieCmi, a szczegblnie z corka B. S., ale stosunki spadkodawcy z matka, a przez to i z siostra G. J. byly takie, ze mial



je na uwadze sporzadzajac testament. Zmarly oSwiadczajac swoja ostatnia wole ustnie w obecno$ci trzech $wiadkow,
swoich dzieci nie wydziedziczyl, jedynie chcial zabezpieczy¢ rzeczywiscie poprzez matke takze i swoja siostre, czyniac
ina jej rzecz rozporzadzenie swoim majatkiem.

Sad Rejonowy wskazal, ze spadkodawca niewatpliwie zmagajac sie z ciezka i nieuleczalng choroba, zdawal sobie
sprawe, ze moze umrze¢ w kazdej chwili, co nie wyklucza, iz momentami mogl on mieé¢ zludna nadzieje, ze by¢ moze
poprawi mu sie samopoczucie i bedzie mogl osobiécie udaé sie do notariusza, by formalnie potwierdzi¢ na pi$mie, to
co w chwili staboéci fizycznej odwiadczyl §wiadkom ustnie w dniu 15 lipca 2016 roku. Faktycznie jednak do polepszenia
stanu zdrowia, czy chociazby samopoczucia, G. W. nie doszlo, a wrecz przeciwnie, po tygodniu od o$wiadczenia
ostatniej woli nastgpil zgon testatora. Rychla §mier¢ i jej obawa istniejaca po stronie spadkodawcy, nie wynikala zatem
z przyczyn natury psychiatrycznej, tylko z powodu choroby nowotworowej, nieuleczalnej i $miertelne;j.

W uzasadnieniu postanowienia Sad pierwszej instancji powolal sie na przepisy art. 1025 § 1zd. 1 k.c.,art. 926 § 1i 2 k.c.,
art. 670 i 677 k.p.c. oraz art. 952 k.c., honorujgc wole zmartego na wypadek Smierci zawarta w waznym testamencie
ustnym z dnia 15 lipca 2016 roku stwierdzil, ze spadek po G. W. nabyli: corka B. S. w 1/3 czeSci, syn L. W. w 1/3 czesci
isiostra G. J. w 1/3 czeSci.

O kosztach postepowania orzekl na mocy art. 520 § 2 k.p.c.

Apelacje od postanowienia Sagdu Rejonowego w caloéci ztozyli uczestnicy postepowania £.. W. i B. W.. Orzeczeniu temu
zarzucali naruszenie:

1) art. 952 § 1 k.c. poprzez jego niewlasciwa wykladnie i zastosowanie, tj. przyjecie, ze w stanie faktycznym
rozpoznawanej sprawy G. W. znajdowal sie w dniu 15 lipca 2016 roku w obawie rychlej $mierci albo wskutek
szczegbOlnych okolicznoSci nie moégl zachowaé zwyklej formy testamentu, a takze ze obawa rychlej $mierci w
rozumieniu powyzszego przepisu istnieje nawet wtedy, gdy w dniu testowania spadkodawca nie wyraza obawy $mierci,
ma plany na przyszlo$¢, a wystarczajacy dla istnienia obawy rychlej Smierci jest stan nieuleczalnej choroby;

2) art. 217 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. w zw. z art. 6 k.c. w zw. z art. 233 k.p.c. poprzez naruszenie zasady swobodnej
oceny dowodéw i dokonanie sprzecznych ustalen z treScia materialu dowodowego i uznanie za udowodnione
kwestionowanych okoliczno$ci, co mialo istotny wplyw na wynik sprawy, a polegajace na:

- uznaniu, ze G. W. znajdowal sie w dniu 15 lipca 2016 roku w obawie rychlej $mierci, podczas gdy cierpial na
chorobe nowotworowa juz od 2013 roku, a od poczatku 2016 roku byt pacjentem paliatywnym, ktéry mial §wiadomo$é
nieuchronnego zgonu,

- uznaniu, ze G. W. znajdowal sie w dniu 15 lipca 2016 roku w obawie rychlej $mierci, podczas gdy wedlug zeznan
swiadkow: H. S., M. S., J. J. oraz Z. W. wynikalo, Ze mial plany na przyszlo$¢, nie spodziewal sie, Zze umrze, nawet
w dniu rzekomego testowania byl sprawny, poruszal sie po pokoju, pil herbate, mial plany wyjazdu do notariusza po
weekendzie, a bedac w szpitalu po dniu 15 lipca 2016 roku w rozmowie z bratem Z. W. przyznal, ze po opuszczeniu
szpitala bedzie konczyt prace w obejsciu domu,

- uznaniu, ze doszlo do sporzadzenia w dniu 15 lipca 2016 roku testamentu ustnego mimo rozbiezno$ci w zeznaniach
Swiadkéow: H. S., M. S., J. J., ktérzy zamiennie wskazywali, ze G. W. rozporzadzal domem, dzialka albo calym
majatkiem spadkowym,

- uznaniu, ze G. W. znajdowal sie w dniu 15 lipca 2016 roku w obawie rychlej §mierci mimo, iz nie wystapita sytuacja
naglego pogorszenia stanu zdrowia i wielokrotnie byt hospitalizowany w takim stanie, po czym byl wypisywany
do domu, a przyjmuje sie, ze w stanach chorobowych, ktore nieuchronnie prowadza do zgonu chorego, ustawowa
przestanke obawy rychlej $mierci (art. 952 § 1 k.c.) mozna uznaé za spelniong wowcezas, gdy w stanie zdrowia
nastepuje nagle pogorszenie lub pojawiaja sie nowe rokowania wskazujace na nadzwyczajng bliskos¢ czasowa Smierci
spadkodawcy;



3) art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 285 § 1 k.p.c. w zw. z art. 286 k.p.c. w zw. z art. 328 § 2 k.p.c. poprzez
dopuszczenie dowodu z opinii kolejnego bieglego sadowego I. O. w sytuacji, gdy poprzednio sporzadzona opinia bieglej
M. B. (zaréwno gldéwna jak i uzupelniajaca) byla spdjna, logiczna, kategoryczna i wszechstronna, ale niekorzystna
dla wnioskodawczyni, a nadto brak uzasadnienia dlaczego Sad pierwszej instancji uznal opinie bieglej M. B. za
pozbawiona mocy dowodowej i oparl sie na opinii bieglej I. O., podczas gdy tylko opinia bieglej M. B. odnosila sie do
kompleksowej oceny sytuacji, w ktorej znajdowal sie zmarly i uwzgledniala jego subiektywne nastawienie do swojej
sytuacji zdrowotnej w dniu 15 lipca 2016 roku.

Zarzucajac powyzsze uczestnicy postepowania L. W. i B. S. wnieSli o zmiane zaskarzonego postanowienia i
stwierdzenie, ze spadek po G. W., zmarlym w dniu 23 lipca 2016 roku na podstawie dziedziczenia ustawowego
nabyli: corka B. S. — w 1/2 czedci oraz syn L. W. — w 1/2 czeci, a nadto o zasadzenie od wnioskodawczyni na
rzecz uczestnikow kosztow procesu, w tym kosztéw zastepstwa prawnego wedlug norm prawem przepisanych za
obie instancje, obcigzenie wnioskodawczyni brakujacymi wydatkami w caloSci; ewentualnie o uchylenie zaskarzonego
postanowienia i przekazanie sprawy Sadowi Rejonowemu w Augustowie do ponownego rozpoznania.

Whnioskodawczyni G. J. w odpowiedzi na apelacje wniosla o jej oddalenie oraz zasadzenie od uczestnikéw na rzecz
wnioskodawczyni kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Sad Okregowy ustalil i zwazyl, co nastepuje:
Apelacja uczestnikow postepowania, jako nieuzasadniona, podlegala oddaleniu.

Sad pierwszej instancji prawidlowo ustalil stan faktyczny w zakresie niezbednym dla rozpoznania przedmiotowe;j
sprawy dokonujac przy tym trafnej oceny dowodéw, a takze prawidlowo przywolal przepisy prawa materialnego
stanowigce podstawe prawng orzeczenia. Sad Odwolawczy podzielil i przyjal za wlasne ustalenia faktyczne
i wnioski podjete przez Sad Rejonowy jedynie je poszerzajac na podstawie sporzadzonych w postepowaniu
pierwszoinstnacyjnym opinii bieglych z zakresu psychiatrii I. O. i J. C. w kontek$cie zarzutoéw apelacji.

Przechodzac do oceny tych zarzutéw nadmienic nalezy, iz jedyny zarzut naruszenia prawa materialnego, tj. art. 952 §
1 k.c. zostal w apelacji powigzany z zarzutem bledu w ustaleniach faktycznych polegajacego na przyjeciu, ze w stanie
faktycznym rozpoznawanej sprawy spadkodawca G. W. znajdowal sie w dniu 15 lipca 2016 roku w obawie rychlej
Smierci, dlatego tez zarzut obrazy art. 952 § 1 k.c. poprzez jego niewlaéciwa wykladnie i zastosowanie w konsekwencji
skutkujgce odmowa stwierdzenia nabycia spadku z mocy ustawy, zostanie méwiony lacznie z zarzutami naruszenia
prawa procesowego.

Zgodnie z art. 952 § 1 k.c., jezeli istnieje obawa rychlej $mierci spadkodawcy albo jezeli wskutek szczego6lnych
okolicznos$ci zachowanie zwyklej formy testamentu jest niemozliwe lub bardzo utrudnione, spadkodawca moze
o$wiadczy¢ ostatnig wole ustnie przy jednoczesnej obecnoS$ci co najmniej trzech §wiadkéw. Tresé testamentu ustnego
moze by¢ stwierdzona w ten sposob, ze jeden ze §wiadkow albo osoba trzecia spisze o§wiadczenie spadkodawcy przed
uplywem roku od jego zloZenia, z podaniem miejsca i daty o§wiadczenia oraz miejsca i daty sporzadzenia pisma, a
pismo to podpisza spadkodawca i dwaj $wiadkowie albo wszyscy Swiadkowie (art. 952 § 2 k.c.). W wypadku gdy tresé
testamentu ustnego nie zostala w powyzszy sposob stwierdzona, mozna jg w ciggu sze$ciu miesiecy od dnia otwarcia
spadku stwierdzi¢ przez zgodne zeznania Swiadkow zlozone przed sadem. Jezeli przestuchanie jednego ze swiadkow
nie jest mozliwe lub napotyka trudne do przezwyciezenia przeszkody, sad moze poprzestaé na zgodnych zeznaniach
dwoch $wiadkow (art. 952 § 2 k.c.).

Sad Okregowy podziela ocene Sadu Rejonowego, ze w okolicznoSciach niniejszej sprawy zachowane zostaly przestanki
waznosci i skutecznosci testamentu ustnego z art. 952 § 1 k.c. Zgodne zeznania $wiadkow testamentu J. J., H. S. i M.
S., przestuchanych przed Sadem Rejonowy w Augustowie w dniu 25 pazdziernika 2016 r., daja podstawy do takiego
wniosku. Niewielkie rozbieznosci w zeznaniach ww. §wiadkow: w zakresie sformulowania dotyczacego przedmiotu
rozrzadzenia testamentowe nie $wiadcza o ich niezgodno$ci, gdyz jest ona jedynie pozorna i wynika z niedokladnoéci



$wiadkéw co do uzytego przez spadkodawce dostownego okreélenia. Swiadek J. J. wskazywal, ze spadkodawca mowit
o pozostawianym przez siebie ,,spadku” (k. 29), Swiadek H. S. o tym, iz spadkodawca rozrzadzal ,,domem, swoimi
dobrami” (k. 30), za$ §wiadek M. S. podal, ze chodzilo o czesci ,,1/3 wartoSci domu”, lecz w koncowej czeéci zeznan
wskazal, ze trudno mu jest dokladnie powiedzie¢ ,,czego dotyczyla wymieniana 1/3, czy calo$ci, czy domu” (k. 31).

Niekwestionowanym w sprawie bylo, ze spadkodawca G. W. chorowal od 2013 r., przy czym od stycznia 2016 r. jego
stan zdrowia pogorszyl sie na tyle, iz zaprzestano leczenia i podlegal jedynie opiece paliatywnej. W dniu 15 lipca 2016 1.
byl on uméwiony ze §wiadkiem J. J. na wyjazd do S. do notariusza, lecz po przybyciu §wiadka do miejsca zamieszkania
G. W. (miejscowo$c A.) okazalo sie, ze G. W. Zle sie poczul i nie jest w stanie podrézowac. W tych okoliczno$ciach
logiczne bylo przywolanie na pro$be spadkodawcy $wiadkow w celu rozrzadzenia majatkiem na wypadek $mierci, do
ktorej zresztg osiem dni po sporzadzeniu testamentu doszlo. Zgodnie z ostatnig wola spadkodawcy, spadek po nim
mial przypa$é jego dzieciom - uczestnikom postepowania w niniejszej sprawie £. W. i B. S. oraz siostrze spadkodawcy
wnioskodawczyni G. J. w udzialach po 1/3 czeSci na rzecz kazdego z nich.

Tre$é testamentu ustnego w niniejszej sprawie zostala stwierdzona w sposéb prawidlowy w trybie art. 952 § 3 k.c.,
a wiec poprzez zgodne zeznania $wiadkow zlozone przed sadem w dniu 25 pazdziernika 2016 r., tj. w ciggu sze$ciu
miesiecy od dnia otwarcia spadku (23 lipca 2016 r.).

W $wietle wyzej przytoczonego przepisu nie ulega watpliwoéci, ze podstawowa przestanka sporzadzenia testamentu
ustnego jest istnienie obawy rychlej $émierci. W judykaturze i doktrynie istnieje spor, czy obawa rychlej Smierci
powinna by¢ obiektywnie uzasadniona, czy tez wystarczy, ze jest ona odczuwana czysto subiektywnie przez
spadkodawce. W ocenie Sadu Okregowego miarodajne jest tzw. ujecie subiektywno-obiektywnego obawy rychlej
$mierci. Zgodnie z nim obawa rychlej $§mierci w rozumieniu art. 952 § 1 k.c. zachodzi wéwczas, gdy testujacy
rzeczywiscie obawia sie rychlej $mierci (czynnik subiektywny) i obawa ta jest usprawiedliwiona okolicznoSciami o
charakterze obiektywnym. Ujecie takie — akceptowane dominuje w orzecznictwie (por. np.: postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 14 lutego 2019 r. IV CSK 583/17 i powolane tam postanowienia SN z dnia 25 marca 1974 r.,
III CRN 5/74, OSNC 1975, nr 3, poz. 42, z dnia 24 marca 2000 r., I CKN 485/98, V CKN 259/01, z dnia 21 maja
2003 r., IV CKN 174/01, z dnia 17 lutego 2004 r., III CK 328/02, z dnia 8 lutego 2006 r., II CSK 128/05, z dnia
15 lutego 2008 r., I CSK 381/07, z dnia 11 marca 2009 r., I CSK 321/08, z dnia 3 grudnia 2010 r., I CSK 37/10, z
dnia 21 stycznia 2011 r., III CSK 98/10, OSNC-ZD 2011, z. D, poz. 79, z dnia 29 czerwca 2012 r., I CSK 575/11, z
dnia 27 lutego 2013 r., IV CSK 380/12). Wskazuje sie przy tym, ze uzasadnieniem dla takiego rozumienia pojecia
obawy rychlej Smierci jest literalna wykladnia art. 952 § 1 k.c., ,,poniewaz odwotlanie sie do ,istnienia obawy rychlej
$mierci” sytuuje sie niejako miedzy czysto podmiotowym ujeciem, ze ,spadkodawca obawia sie” rychlej Smierci i
czysto przedmiotowym ,,istnieniem niebezpieczenstwa” rychlej $§mierci. Sugestie te wspieraja wykladnia systemowa i
funkcjonalna, ktére uwzgledniaja przede wszystkim, ze testament ustny zostat zaliczony do testamentéw szczegblnych,
a wiec co do zasady zostal uznany za niewystarczajaco pewng forme utrwalenia ostatniej woli spadkodawcy,
akceptowana tylko w szczegdlnych okoliczno$ciach, ktére nie sprzyjaja zachowaniu doskonalszej formy zwyklej, czy
wrecz je uniemozliwiaja. Zasadniczy brak zaufania do tej formy nie pozwala przyjac, by o jej dopuszczalnoSci mogly
decydowac czysto subiektywne, irracjonalne przyczyny, poniewaz wowczas ograniczenia w jej zastosowaniu stracilyby
jakakolwiek praktyczna donioslo$é. Uwzglednienie czynnikéw obiektywizujacych jest niezbedne takze ze wzgledu na
potrzebe ograniczenia powszechnie dostrzeganego niebezpieczenstwa zafalszowania woli zmarlego z wykorzystaniem
tej formy testamentu. Z drugiej strony nie mozna calkowicie abstrahowaé od czynnika subiektywnego, poniewaz
ostatecznie to rzeczywista, wewnetrzna obawa rychlej $émierci decyduje zwykle o sporzadzeniu testamentu w tej
formie (por. postanowienie Sagdu Najwyzszego z dnia 12 grudnia 2002 r., V CKN 259/01). Raz o§wiadczona ustnie
i prawidlowo spisana ostatnia wola zachowuje moc co najmniej przez 6 miesiecy (por. art. 955 k.c. i w tym czasie
eliminuje potrzebe — i moze stanowi¢ przyczyne zaniechania — sporzadzenia testamentu zwyklego. Nadmiernie
rygorystyczne podejScie do przestanek testamentu ustnego moze zatem prowadzié do definitywnego przekreélenia
rzeczywistej woli zmarlego, ktérej poszanowanie jest kamieniem wegielnym swobody testowania. Dlatego decydujace
znaczenie nalezy przypisa¢ temu, czy zZywiona przez testatora obawa rychlej §mierci, miala racjonalne podstawy w
okoliczno$ciach obiektywnych. W doktrynie trafnie zwraca sie uwage, ze istnienie tych podstaw nalezy oceniaé z jego



perspektywy, tzn. wedlug dostepnej dlah wiedzy (takze medycznej), do§wiadczenia zyciowego, stanu emocjonalnego
itp. (por. postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 3 grudnia 2010 r., I CSK 37/10), a nie wylacznie z perspektywy
»abstrakcyjnej” wiedzy medycznej (por. jednak postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 24 marca 2000 r., I CKN
485/98, i z dnia 18 kwietnia 2002 r., II CKN 15/00, kryteria ,,do$wiadczenia zyciowego” i ,zasad wiedzy medycznej”
przywolano lacznie w postanowieniach Sadu Najwyzszego z dnia 23 listopada 1998 r., IT CKN 47/98, z dnia 21 maja
2003 r., IV CKN 174/01, z dnia 15 lutego 2008 r., I CSK 381/07). W zasadzie chodzi o to, czy obawa spadkodawcy
byla oparta na rozsadnej ocenie, w tym sensie, ze bedac na jego miejscu inna, racjonalnie dzialajaca osoba, moglaby
rowniez obawia¢ sie rychlej Smierci. Jezeli jednak z medycznego punktu widzenia zachodzilo niebezpieczenstwo
rychlej Smierci, przestance subiektywnej nie nalezy stawia¢ wysokich wymagan, trafnie bowiem wskazuje sie, ze z
zasady osoba chora odczuwa dolegliwo$ci chorobowe, zatem przeslanki obiektywne i subiektywne wystepuja lacznie
(por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 24 marca 2000 r., I CKN 485/98), a ponadto — zgodnie z orzecznictwem
— pewne znaczenie moze mieé nawet przeczucie spadkodawcy (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 17 lutego
2004 1., III CK 328/02, z dnia 8 lutego 2006 r., IT CSK 128/05, z dnia 3 grudnia 2010 r., I CSK 37/10). Calkowicie
odrebna kwestia jest oczywiécie to, czy testament ustny zostal w ogdle sporzadzony, jednakze nadmierny rygoryzm
przy wykladni przestanek jego sporzadzenia nie moze by¢ sposobem na unikniecie trudnoéci zwigzanych ze stanowcza
oceng dowodow, a zwlaszcza wiarygodno$ci zeznan §wiadkow testamentu.

W pelni podzielajac powyzsze stanowisko, Sad Okregowy uznal, Ze w niniejszej sprawie zachodzily zar6wno elementy
obiektywne, jak i subiektywne, obawy rychlej §mierci, o czym przekonywal w szczegblno$ci material dowody w postaci
opinii bieglych z zakresu onkologii S. J. (k. 83-84) i z zakresu psychiatrii I. O. (k. 308-319) i J. C. (k. 413-416).
Odosobnione za$ bylo i nieprzekonujace stanowisko bieglej z zakresu psychiatrii M. B..

Skarzacy zarzucali naruszenie m.in. art. 286 k.p.c. poprzez dopuszczenie dowodu z opinii kolejnego bieglego sadowego
L. O. w sytuacji, gdy poprzednio sporzadzona opinia bieglej M. B. (zaréwno glowna jak i uzupelniajaca) byta spojna,
logiczna i kategoryczna w swoich wnioskach. W powigzaniu z tym zarzutem podnosili naruszenie przepisu art. 328 § 2
k.p.c. poprzez pominiecie w pisemnych motywach orzeczenia uzasadnienia powyzszych czynnosci, a przede wszystkim
zarzucali Sagdowi Rejonowemu naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. w zakresie blednej oceny dowodu z opinii bieglej M. B.
i fragmentarycznych czeéci zeznan wskazanych $§wiadkéw. Nie ulega watpliwosci, iz powyzsze przepisy (tak jak i art.
217 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c.) na zasadzie art. 13 § 2 k.p.c. znajduja zastosowanie w postepowaniu nieprocesowym.

Istotnie, Sad Rejonowy w uzasadnieniu swego orzeczenia nie wskazal, z jakich wzgledéw nie podzielil opinii bieglej z
zakresu psychiatrii i uzaleznien od alkoholu M. B. i dlaczego dopuszczal dowody z opinii innych biegltych sagdowych z
zakresu psychiatrii, tj. bieglej 1. O. i bieglego J. C.. Obraza art. 328 § 2 k.p.c. moze by¢ jednak skutecznym zarzutem
apelacji tylko wtedy, gdy uzasadnienie zaskarzonego wyroku (tu: postanowienia) nie posiada wszystkich koniecznych
elementow, badZ zawiera tak kardynalne braki, ktére uniemozliwiaja kontrole instancyjng. Naruszenie przepisu,
okres$lajacego wymagania, jakim winno odpowiada¢ uzasadnienie orzeczenia sadu (art. 328 § 2 k.p.c.), moze by¢
ocenione jako mogace mie¢ istotny wplyw na wynik sprawy w sytuacjach tylko wyjatkowych, do ktérych zaliczyc
mozna takie, w ktérych braki w zakresie poczynionych ustalen faktycznych i oceny prawnej sa tak znaczne, ze sfera
motywacyjna orzeczenia pozostaje nieujawniona badz ujawniona w sposob uniemozliwiajacy poddanie jej ocenie
instancyjnej (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 7 lutego 2000, sygn. akt V. CKN 606/00, Lex nr 53116). Sytuacja taka
w sprawie nie zachodzi.

Uzasadnienie orzeczenia w niniejszej sprawie niewatpliwe posiada pewne mankamenty. Wprawdzie bowiem Sad
Rejonowy wskazal, Ze dat wiare tym opiniom bieglych sadowych, ktére korespondowaly z kategorycznymi zeznaniami
Swiadkow testamentu ustnego, podczas gdy stosownie do treéci art. 328 § 2 k.p.c. wyjasni¢ winien raczej, z jakich
przyczyn odmowil wiarygodnoséci i mocy dowodowej dowodom przeciwnym w postaci opinii bieglej M. B.. Jednakze
ponowna ocena zebranego w sprawie materialu dowodowego dokonana przez Sad Odwolawczy w postepowaniu
apelacyjnym wskazuje, ze dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy opinia ta nie mogta by¢ w pelni miarodajna.

Biegla M. B. w swojej opinii stwierdzila, ze spadkodawca, pomimo zaawansowanej choroby nowotworowej i
przyjmowanych narkotycznych lekow przeciwb6lowych w dniu 15 lipca 2016 r. nie byt w stanie wylaczajacym



Swiadome albo swobodne powziecie decyzji i wyrazenie woli (k. 195-205, 235-239) i w tej czeSci wnioski bieglej M. B.
koresponduja z pozostalym materialem dowodowym. Taki sam bowiem wniosek wysnutl biegly z zakresu onkologii S.
J. (k. 83-84), jak i biegli z zakresu psychiatrii I. O. (k. 308-319) i J. C. (k. 413-416).

Ponadto biegla M. B. stwierdzila, ze w dniu 15 lipca 2016 r. nie wystepowala u spadkodawcy obawa rychlej Smierci.
Pod pojeciem tym biegla rozumiala poczucie testatora o rychliwym zgonie oparte na rzeczywistych zdarzeniach
bezposrednio zagrazajacych zyciu (k. 203), przy chorobie przewleklej - nagle pogorszenie stanu zdrowia uzasadniajace
ocene, ze w jego wyniku niebawem moze nastapi¢ Smier¢ (k. 238). Opinia bieglej M. B. jest do§¢ powierzchowna
i lakoniczna, gdyz biegla na o$miu stronach swojej opinii podstawowej relacjonuje tre$¢ wniosku wszczynajacego
postepowanie w sprawie, cytuje zeznania §wiadkow J. J., H. S.i M. S. i streszcza dokumentacje medyczna, za$ do istoty
sprawy, w tym spornej kwestii istnienia u spadkodawcy obawy rychlej Smierci, odnosi sie w zaledwie kilku skapych
akapitach. Jednocze$nie swoj wniosek o braku istnienia obawy rychlej Smierci uzasadnia jedynie tym, ze cytowanych z
zeznan §wiadkow nie wynika, aby u spadkodawcy w dniu 15 lipca 2016 r. wystapito nagle pogorszenie stanu zdrowia, a
wynika, Ze chodzil on, rozmawial, a ponadto nikt nie wezwal karetki pogotowia ratunkowego. W opinii uzupekiajacej
biegla ogranicza sie za$ jedynie do powtoérzenia przywolanych juz wezeéniej argumentéw. Opinia bieglej M. B. pomija
istotng cze$¢ materialu dowodowego, tj. zeznania §wiadka J. J. (k. 29), ktéry m.in. podal, ze spadkodawca umoéwiony z
nim tego dnia na wyjazd do notariusza nie byl w stanie pojecha¢ z powodu pogorszenia samopoczucia, nie uwzglednia
takze zlozonych péZniej zeznan Swiadka E. H. (2) — pielegniarki zespoltu opieki paliatywnej, ktéra dnia 15 lipca 2016 .
byla wzywana do spadkodawcy w celu zareagowania stosownymi lekami na pogorszenie stanu zdrowia (k. 298v-299).

Whbrew zarzutom apelacji, w ocenie Sadu Okregowego, opinia bieglej M. B. nie byla ani szczegdlowa, ani wystarczajaco
umotywowana, stad prawidlowo, nie naruszajac przy tym art. 286 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c., uwzgledniajac
wnioski dowodowe pelnomocnika wnioskodawczyni Sad Rejonowy dopuscil dowdd z opinii innego bieglego z zakresu
psychiatrii I. O..

Z kolei sporzadzona przez te biegla opinia (k. 308-319), wnikliwiej analizuje opisy stanu zdrowia i samopoczucia
spadkodawcy w dniu testowania i obszerniej cytuje stanowigca podstawe opinii dokumentacje medyczna, a jej
wnioski sa nieco szersze niz bieglej M. B.. Biegla 1. O. wskazuje, Ze stwierdzona u testatora choroba nowotworowa
miala charakter postepujacy o niekorzystnym rokowaniu ze znacznym wyniszczeniem organizmu. W takim stanie
wyniszczenia spadkodawca znajdowat sie w dniu sporzadzania testamentu, a wiec jego Smier¢ mogla nastapié¢ w kazdej
chwili i mogla u niego istnie¢ obawa rychlej $§mierci, gdyz dalsze pogorszenie jego stanu zdrowia moglo sie wiazac
gléwnie ze $miercig. Mimo iz w tym dniu nie opisywano istotnego pogorszenia stanu zdrowia, to jednak subiektywnie
spadkodawca mogt mie¢ taka obawe. Dalej biegla wskazuje, ze istniejg réznice interpretacji obawy rychlej Smierci,
a mianowicie, czy wystarczy jej subiektywne poczucie, czy tez musi byé ona uzasadniona obiektywnie. Ostatecznie
stwierdza, ze wystarczy wystapienie tej obawy u spadkodawcy w chwili testowania, jezeli okolicznosci z jego punktu
widzenia uzasadniaja to przekonanie. W tym stanie rzeczy biegla I. O. stwierdzila, ze u spadkodawcy w dniu 15 lipca
2016 r. mogla istnie¢ obawa rychlej $§mierci.

W zwiazku ze sprzecznoécig opisanych wyzej opinii i brakiem mozliwo$ci uzgodnienia stanowisk przez obie biegle,
Sad Rejonowy z urzedu dopuscil dowdd z kolejnej opinii bieglego z zakresu psychiatrii J. C.. Biegly ten w swojej opinii
(k. 413-416) uznal, ze testament G. W. z dnia 15 lipca 2016 r. zostal sporzadzony w warunkach obawy rychtej §mierci.
Wprawdzie opinii bieglego J. C. jest najmniej obszerna (7 stron), lecz niemal w caloSci odnosi sie ona do zasadniczej
kwestii spornej i istoty sprawy, w mniejszym zakresie cytujac zeznania $wiadkow i dokumentacje medyczna. Wyjasnia
przy tym szczegdlowo stan zdrowia spadkodawcy opisujac, ze z dokumentacji medycznej wynika, ze pie¢ dni po
sporzadzeniu testamentu spadkodawca zostal przyjety do szpitala w stanie bardzo ciezkim, gdzie po 3 dniach zmarl,
i przy przyjeciu do szpitala stwierdzono u niego kacheksje, a wiec stan wyniszczenia organizmu spowodowanego
choroba nowotworowsa, do ktérego nie moglo doj$¢ w ciggu pieciu dni, a zatem ten stan istnial juz w dacie
testowania. Dodatkowo stwierdzano u niego cukrzyce. Jednocze$nie wedlug bieglego, brak jest podstaw do przyjecia,
ze spadkodawca nie zdawal sobie z tego, w jak ciezkim stanie sie znajduje. Biegly wskazal, ze pierwsza z opiniujacych
w sprawie biegla psychiatra w spos6b nieuzasadniony utozsamiala pojecie ,,obawy rychlej Smierci” z powszechnie
stosowanym w medycynie pojeciem ,,stanu bezpoSredniego zagrozenia zycia”. Zauwazyl takze, ze powolywane przezta



biegla zeznania Swiadkéw, nie maja decydujacego znaczenia, jako Ze nie zawsze pacjenci majacy Swiadomosé $§mierci
rozmawiaja na ten temat, a relacje dotyczace planéw spadkodawcy, ze pojedzie do notariusza ,,jak poczuje sie lepiej”
mogly by¢ niedokladnym odwzorowaniem jego wypowiedzi lub réwnie dobrze oznacza¢ warunek ,,jesli poczuje sie
lepiej”. W podsumowaniu biegly J. C. wskazal, ze subiektywne przekonanie samego spadkodawcy co do rychlej §mieci
bylo oparte na rzeczywistych zdarzeniach, jakim by} stan wyniszczenia organizmu nieuleczalng chorobg nowotworowa
wjej terminalnej fazie, a Smierc testatora, ktora nastapila w osiem dni p6Zzniej pomimo tego, ze udzielano mu szpitalnej
pomocy medycznej, byla ostatecznym i obiektywnym potwierdzeniem jego obaw.

Rozwazajac powyzszy material dowodowy Sad Okregowy nie dostrzegl, aby jego ocena wyrazona przez Sad pierwszej
instancji byta dowolna i naruszala zasady okreslone w art. 233 § 1 k.p.c. Za podzieleniem bowiem stanowiska
bieglych I. O.1iJ. W., a odmowa wiarygodno$ci i mocy dowodowej opinii bieglej M. B. przemawialy zasady logicznego
rozumowania, do§wiadczenie zyciowe i pozostale zgromadzone w sprawie dowody.

W tym stanie rzeczy, nie znajdujac podstaw do uznania zarzutoéw apelacji za trafne, na podstawie art. 385 k.p.c. w zw.
z art. 13 § 2 k.p.c., orzeczono jak w pkt I postanowienia.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono stosownie do treéci art. 520 § 2 k.p.c. wzw. z § 6 pkt 21 § 10 ust. 1 pkt
1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 22 paZzdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnoSci adwokackie
(Dz. U. z 2015 1., poz. 1800 z p6zn. zm.) majac na uwadze wynik sprawy.
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