Sygn. aktl.Ca 323/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 wrzesnia 2019r.

Sad Okregowy w Suwatkach I Wydzial Cywilny w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Joanna Walczuk

Sedziowie: SSO Cezary Olszewski

SSO Agnieszka Kluczynska ( spr)

Protokolant: sekr. sadowy Ewa Andryszczyk

po rozpoznaniu w dniu 28 sierpnia 2019 roku w Suwalkach

na rozprawie

sprawy z powodztwa A. S. i W. S.

przeciwko (...) S.A. V. (...) z siedziba w W. ( poprzednio: (...) S.A. z siedzibg w W.)
o zaplate

na skutek apelacji pozwanego (...) S.A. V. (...) z siedzibg w W. od wyroku Sadu Rejonowego w Suwalkach z dnia 11
czerwca 2019 roku, sygn. akt I C 869/18

I. Oddala apelacje.

I1. Zasadza od pozwanego na rzecz powodow kwoty po 1800 zt (jeden tysiac osiemset zlotych) tytulem zwrotu kosztow
zastepstwa prawnego w postepowaniu apelacyjnym.

SSO Agnieszka Kluczyniska SSO Joanna Walczuk SSO Cezary Olszewski
Sygn. akt 1.Ca 323/19
Sad Rejonowy w Suwalkach wyrokiem wydanym w dniu 11 czerwca 2019 roku :

1. Zasadzil od pozwanego (...) S.A. z siedziba w W. na rzecz powoda A. S. kwote 25.000,00 z} z odsetkami ustawowymi
za opOznienie od dnia 06.05.2017r. do dnia zaplaty.

I1. Zasadzil od pozwanego (...) S.A. z siedzibg w W. na rzecz powoda A. S. kwote 4.867,00 z} tytulem zwrotu kosztow
procesu.

III. Zasadzit od pozwanego (...) S.A. z siedzibga w W. na rzecz powoda W. S. kwote 30.000,00 zt z odsetkami
ustawowymi za op6Znienie od dnia 06.05.2017r. do dnia zaplaty.



IV. Zasadzil od pozwanego (...) S.A. z siedziba w W. na rzecz powoda W. S. kwote 5.117,00 z} tytulem zwrotu kosztow
procesu.

V. Nakazal pobrac¢ od pozwanego (...) S.A. z siedziba w W. na rzecz Skarbu Panhstwa (Kasa Sadu Rejonowego w
Suwalkach) kwote 68,87 zlotych tytulem brakujacych kosztow sagdowych w sprawie.

Sad oparl swe rozstrzygniecie na nastepujacych ustaleniach faktycznych i zwazeniach prawnych:

W dniu 20 czerwca 2002 roku doszlo do wypadku komunikacyjnego, spowodowanego przez osobe korzystajaca
z ochrony ubezpieczeniowej w zakresie obowigzkowego ubezpieczenia od odpowiedzialnoSci cywilnej posiadaczy
pojazdéw mechanicznych w pozwanym zakladzie ubezpieczen, w wyniku ktérego Smierc ponidst S. S.. W dacie kolizji
sprawca szkody S. I. korzystal z ochrony ubezpieczeniowej odpowiedzialno$ci cywilnej w (...) S.A. z siedzibga w W.. W
chwili $mierci S. S. mial 32 lata, byl ksiedzem i zamieszkiwat w O..

A. S. w dacie $mierci S. S. mieszkal w R., w odlegloéci 120 km od miejsca zamieszkania brata, mial zone i trojke
dzieci. Laczyly go z bratem bliskie relacje, odwiedzali sie gdy tylko bylo to mozliwe, A. S. wozil do brata takze
rodzicow. A. S. byl z niego dumny, z uwagi na posiadane przez S. S. wyzsze wyksztalcenie. S. S. co roku zabieral
corke A. S. na wakacje i kolonie. Po $émierci brata A. S. znajdowal sie w kryzysie emocjonalnym, przyjmowal leki
uspokajajace przepisywane przez lekarza, nie potrafil rozmawiac z najblizszymi o odczuwanym boélu. Konsekwencja
naglej Smierci brata bylo takze zubozenie spoleczne — brakowalo mu wizyt brata z jego przyjaciolmi, wspélnych
rozmé6w, milego, madrego towarzystwa. Utrata brata wplynela ponadto na obnizenie mozliwoSci organizowania
wakacyjnego odpoczynku jego corki i pogorszenie sytuacji finansowej rodziny. Najtrudniejsza konsekwencja $§mierci
brata byla dla A. S. pustka emocjonalna zwigzana z brakiem zgody na $mier¢ mlodszego, pelnego energii i dobra
brata. A. S. nie godzi sie z przedwczesna i nagla $miercia brata. W chwili badania przeprowadzanego przez bieglego
nie stwierdzono cech depresyjnego nastroju, cho¢ wyrazna byla wysoka reaktywno$¢ emocjonalna na okolicznoéc
$mierci mlodszego brata, ktéry wspoltworzyl jego tozsamoéé. W. S. w chwili émierci brata mial 37 lat, mieszkal
w S.. Czesto kontaktowal sie z bratem S. S., brat byl jego $§wiadkiem na §lubie, a takze zostal ojcem chrzestnym
jego corki. Fakt, iz brat byl ksiedzem byl dla W. S. powodem do dumy, wraz z rodzing wspieral go aby mog} sie
wyksztalci¢, podnosili go na duchu gdy bylo mu ciezko. Zorganizowat bratu wraz z rodzenstwem pogrzeb, jako pierwsi
pojechali do prosektorium aby ubraé i odebrac cialo. W domu posiada fotografie zmarlego brata z r6znych okolicznoéci
rodzinnych. Z uwagi na okolicznoé¢, iz w czasie $mierci brata S. S. prowadzil wlasna dzialalnoé¢ gospodarcza,
przez dtuzszy czas nie pracowal, musial sie wyciszy¢. Jak wskazal, staral sie nie okazywac bolu, jednak jego bliscy
widzieli, ze co$ sie z nim dzieje. Po Smierci brata W. S. byl smutny, niedostepny, rozkojarzony. Po przezyciach
zwiazanych ze $miercia brata ciezko bylo mu jako zawodowemu kierowcy usia$é za kierownica. Po Smierci brata nie
jezdzil takze do rodziny. W tych trudnych dla niego chwilach korzystal ze wsparcia zony. Gleboko przezyt $mieré
swojego brata, wylacznie ze zmarlym bratem zbudowat satysfakcjonujacy poziom intymno$ci, by méc mu sie zwierzac.
Konsekwencja Smierci brata byla nie tylko niemozliwo$¢ uzyskania wsparcia jakie dotychczas otrzymywal, ale takze
nastgpila u niego rewizja dotychczasowych planéw i marzen. W. S. nadal oplakuje §émier¢ brata S. S.. Dramatyczne
wspomnienia wywoluja w nim dlugo tlumione, silne emocje. Pelnomocnik A. S. oraz W. S. pismem z dnia 22 marca
2017 r. zglosil szkode ubezpieczycielowi (...) S.A. z siedziba w W.. Decyzjami z dnia 04 kwietnia 2017 r. odméwiono
wyplaty $éwiadczen. Nastepnie, pismem z dnia 10 kwietnia 2017 r. wezwano (...) S.A. z siedzibg w W. do zaplaty na
skutek czego pismami z dnia 05 maja 2017 r. pozwany wyplacit na rzecz powodéw kwoty po 5.300,00 zl.Zgodnie
z art. 34 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003r. o ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu
Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych — zwanej dalej Ustawa (...) - Dz.U. nr 124, poz. 1152
z p6zn. zm., z ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdéw mechanicznych przystuguje odszkodowanie, jezeli posiadacz
lub kierujacy pojazdem mechanicznym sa obowiazani do odszkodowania za wyrzadzong w zwiazku z ruchem tego
pojazdu szkode, ktérej nastepstwem jest $mieré¢, uszkodzenie ciala, rozstréj zdrowia badz tez utrata, zniszczenie lub
uszkodzenie mienia.W konteksScie powyzszej regulacji rozpatrywac nalezalo odpowiedzialno$¢ pozwanego w sprawie
niniejszej. Zadanie swe powodowie wywodzili bowiem z faktu, iz w wyniku émierci brata, spowodowanej przez
kierowce pojazdu mechanicznego, ktoremu pozwany udzielal ochrony ubezpieczeniowej w zakresie OC, doznali oni



krzywdy.Zado$¢uczynienie, ktérego domagali sie powodowie wynika z zapisow art. 448 ke w powigzaniu z art. 23 kc.
W ocenie Sadu przedmiotowe roszczenie zastugiwalo na uwzglednienie zaréwno co do zasady, jak i wysokoéci. Nalezy
mieé na wzgledzie, ze kodeks cywilny w art. 23 nie przewiduje zamknietego katalogu dobr osobistych podlegajacych
ochronie, a jedynie wymienia przykladowe dobra osobiste takie jak zdrowie, wolno$¢, cze$¢, swoboda sumienia.
Dobra osobiste stanowia warto$ci niematerialne, lgczace sie Scisle z jednostka ludzka. W wyniku $mierci S. S. jego
bracia A. S. oraz W. S. doznali krzywdy w postaci cierpien psychicznych, nie ma zatem przeszkéd do uznania, ze
w wyniku zdarzenia z dnia 20 czerwca 2002 r. doszlo do naruszenia ich débr osobistych. Katalog débr osobistych
okre$lonych w art. 23 ke ma charakter otwarty i nalezy do nich zaliczyé réwniez wiezi rodzinne, stanowigce fundament
prawidlowego funkcjonowania rodziny i podlegajace ochronie prawnej. Nie ma zatem przeszkéd do uznania, ze
szczegblna wiez emocjonalna pomiedzy czlonkami rodziny pozostaje pod ochrona przewidziang w art. 23 i 24 ke.
Poglad taki prezentowany jest miedzy innymi w orzecznictwie Sadu Najwyzszego, a w szczegdlnosci w uchwale z dnia
13 lipca 2011r. (III CZP 32/11) oraz w uchwale z dnia 22 pazdziernika 2010r., (III CZP 76/10). W obu powolanych
uchwalach Sad Najwyzszy stwierdzil, ze najblizszemu czlonkowi rodziny zmarlego przystuguje zado$éuczynienie za
doznang krzywde na podstawie art. 448 kc w zw. z art. 24 kc., takze wtedy, gdy $mier¢ nastapila przed dniem
03 sierpnia 2008r. wskutek uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia. Orzekajac o zadoSéuczynieniu, sad
mial na uwadze rozmiar krzywdy doznanej przez powodéw w zwiazku z niewatpliwie bolesna strata brata S. S..
Smier¢ osoby bliskiej — brata - jest niezwykle dotkliwym i tragicznym wydarzeniem dla najblizszych czlonkéw rodziny
zmarlego. Rodzina i wzajemne wiezi rodzinne sg zroédlem szczeScia i wplywaja na poczucie bezpieczenstwa oséb
bliskich poprzez wzajemne wspieranie sie w rdznych sytuacjach zyciowych, uczucia laczace osoby bliskie, dzielenie
radoSci i smutkéw, wzajemnych do§wiadczen. Bez watpienia indywidualne relacje poszczegdlnych czlonkéw rodziny
zwigzane sa z okre§long osobg i stanowig wiez rodzinng.Z materialu dowodowego zebranego w toku postepowania
wynika, ze wieZ pomiedzy powodami a ich tragicznie zmarlym bratem byla bardzo silna. Powodowie wraz ze zmartym
bratem stanowili dla siebie wsparcie, w kazdej wolnej chwili razem spedzali czas, pomagali sobie w trudnoS$ciach
zyciowych. Pow6d W. S. uznawal brata za przewodnika duchowego, darzyt go bezgranicznym zaufaniem, powierzyl
mu role Swiadka na swoim Slubie, a pdZniej ojca chrzestnego jego corki. Cala rodzina zyla w zgodzie, bez konfliktow.
Smier¢ S. S. byla dla nich tragedig. Do dnia dzisiejszego powodowie odwiedzaja grob zmarlego brata, organizuja
spotkania z okazji rocznicy jego $mierci, wspominajg zmarlego S. S. i nie moga pogodzic sie z jego Smiercia. Powyzsze
wynika z zeznan przestuchanych w sprawie powodow, zeznan §wiadka A. R. oraz §wiadka K. S., ktoére Sad podzielil
w calej rozcigglosci.

Nalezy ponadto wskaza¢, iz powyzsze okolicznoSci potwierdza takze opinia bieglej z zakresu psychologii B. A. (1). Z
jej treSci jednoznacznie wynika, iz zar6wno powdd A. S., jak réwniez powdd W. S. nadal nie pogodzili sie ze Smiercig
mlodszego brata i nadal przezywaja jego nagla $mier¢. Nalezy przy tym wskazac, iz opinia bieglego zostala przez
niego wyczerpujaco umotywowana i nie budzi jakichkolwiek watpliwo$ci Sadu. Jest ona rzetelna, profesjonalna, a
wnioski z niej plynace sa logiczne i rzeczowe. Biegly jest specjalista w swej dziedzinie, dysponujacym niezbedna
wiedza fachowa i dlugoletnim doswiadczeniem zawodowym i Sad nie mial podstaw, by te opinie kwestionowac.
Ponadto zostala ona sporzadzona wyczerpujaco i przejrzyscie, zgodnie z przyjetymi standardami. Strony réwniez
jej nie kwestionowaly. Dlatego tez Sad przyjal zawarte w niej wnioski jako wlasne.Zado$éuczynienie ma na celu
zrekompensowac¢ bol spowodowany Smiercia osoby bliskiej, a takze krzywde spowodowana przedwczesna utrata
czlonka rodziny. Okoliczno$ci powyzsze $wiadczyly, iz, zdaniem Sadu, krzywda powodow jest duza i nalezalo na
podstawie art. 448 ke w zw. z art. 24 ke zasadzi¢ na jej rzecz odpowiednie zado§éuczynienie. W ocenie Sadu zadana
kwota w wysokoéci 25.000,00 zl na rzecz powoda A. S., jak rowniez kwota 30.000,00 zl na rzecz powoda W.
S. nie jest wygbérowana, a przy tym jest adekwatna do rozmiaru i intensywnoS$ci doznanej przez nich straty po
Smierci brata. O odsetkach orzeczono za$ z mocy art. 481 § 1 kc w zw. z art. 14 Ustawy, a tym samym zgodnie z
zadaniem pozwu, tj. od dnia 06 maja 2017 roku do dnia zaplaty. Wskaza¢ w tym miejscu trzeba, ze nie podzielil
Sad pogladu prezentowanego przez pozwang, iz odsetki od zado$¢uczynienia winny by¢ naliczane dopiero od dnia
wyrokowania, tj. 11 czerwca 2019 roku. Zwrdci¢ nalezy uwage, ze zgodnie z przyjeta w prawie cywilnym zasada,
dluznik popada w opOzZnienie, jezeli nie spelnia Swiadczenia w terminie, w ktérym stalo sie ono wymagalne.
Termin wymagalno$ci §wiadczen przystugujacych poszkodowanemu od zakladu ubezpieczen z tytutu obowigzkowego
ubezpieczenia odpowiedzialnoéci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych za szkody powstate w zwigzku z



ruchem tych pojazdow okresla art. 14 Ustawy. Co do zasady jest to termin 30-dniowy, ktory jedynie w wyjatkowych
wypadkach (gdy wyjasnienie okoliczno$ci niezbednych do ustalenia odpowiedzialnoSci zakladu ubezpieczeni albo
wysoko$ci odszkodowania/ zado$éuczynienia jest niemozliwe w terminie 30 dni) ulega wydluzeniu (maksymalnie
jednak do 90 dni od dnia zlozenia zawiadomienia o szkodzie). Owszem, w wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 30
pazdziernika 2003 roku w sprawie o sygn. akt IV CK 130/02 (LEX nr 82273) zaprezentowano poglad, iz w przypadku
zado$éuczynienia uzasadnione jest przyznanie odsetek dopiero od chwili wyrokowania, ale wyraznie zastrzezono
przy tym, ze dotyczy to wylacznie takich sytuacji, w ktérych ustalenie wysokoéci zado$c¢uczynienia nastepuje wedlug
stanu rzeczy istniejacego w chwili zamkniecia rozprawy. Poglad powyzszy ma zreszta ugruntowana juz pozycje w
orzecznictwie sadéow powszechnych, gdzie podkreéla sie, ze jezeli powod zada zaplaty okres$lonej kwoty tytutem
zado$Cuczynienia z odsetkami ustawowymi za op6znienie od danego dnia poprzedzajacego wyrokowanie, odsetki
naleza sie zgodnie z zadaniem, o ile zostanie wykazane, ze dochodzona kwota rzeczywiscie nalezala sie powodowi
tytulem zado$éuczynienia od wskazanego przez niego dnia (por. m. in. wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia
11.10.2013 1., sygn. akt I ACa 608/13, LEX nr 1381385, wyrok Sadu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 25.09.2013 r.,
sygn. akt I ACa 331/13, LEX nr 11372349, wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 16.04.2013 r., sygn. akt I ACa
1387/13, LEX nr 1369411). Przenoszac powyzsze na grunt sprawy niniejszej stwierdzi¢ nalezalo, ze oceny rozmiaru
krzywdy doznanej przez powoda na skutek wypadku z dnia 17 lutego 2016r., Sad dokonywal uwzgledniajgc stan
rzeczy majacy miejsce juz w dacie zgloszenia szkody pozwanemu, bowiem nie zachodzily przestanki do uwzgledniania
okoliczno$ci dotyczacych powodéw A. S. i W. S. istniejacych w chwili wyrokowania.

Apelacje od wyroku wniosla strona pozwana, zaskarzajac go w czeSci

1) zasadzajacej od pozwanego na rzecz powoda A. S. kwote 10.300 zt z odsetkami ustawowymi za opdznienie od dnia
6 maja 2017 roku (cze$ciowo pkt I wyroku),

1) zasadzajacej od pozwanego na rzecz powoda W. S. kwote 15.300 zl z odsetkami ustawowymi za opdZnienie od dnia
6 maja 2017 roku (cze$ciowo pkt III wyroku),

2) rozstrzygajacej o kosztach procesu w sprawie.

Sadowi I instancji zarzucono naruszenie przepisOw prawa materialnego, a mianowicie art.448 k.c. w zw. z art. 24 k.c.
poprzez jego niewlaSciwe zastosowanie w stanie faktycznym sprawy i przyjecie, ze na skutek Smierci brata w wypadku
z dnia 20 czerwca 2002 roku powodowie doznali krzywdy, ktéra wymaga zlagodzenia jej skutkéw w drodze przyznania
zado$Cuczynienia w lacznej kwocie 30.300 zl na rzecz powoda A. S. i w lacznej kwocie 35.300 zl na rzecz powoda
W. S. (uwzgledniajac kwoty wyplacone na rzecz powodéw w postepowaniu likwidacyjnym), podczas gdy kwoty te sa
razaco wygorowane, w szczegoblnosci biorac pod uwage: uplyw czasu od zaistnienia wypadku, fakt, ze powodowie i
ich brat w chwili wypadku byli osobami doroslymi, samodzielnymi, zamieszkiwali oddzielnie od brata, w znaczacej
odlegloéci od niego, fakt, ze powodowie po wypadku nie pozostali osobami osamotnionymi, w szczegdlnoSci majg
jeszcze dwanascioro rodzenstwa oraz wlasne rodziny, prawidlowe wykonywanie przez powodéw rél spolecznych, brak
korzystania z pomocy psychologicznej czy psychiatrycznej czy psychologicznej po $mierci brata.

Majac powyzsze na uwadze pozwany wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez:
a) oddalenie powodztwa w zaskarzonym zakresie,

a) zasadzenie od powodow na rzecz pozwanego kosztdw procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego za I
instancje wg norm przepisanych

2) zasadzenie od powodow na rzecz pozwanego kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa prawnego.

W uzasadnieniu apelacji wskazano, ze nie ulega watpliwo$ci, Ze wskutek $§mierci brata powodowie doznali krzywdy.
Pochylajgc sie z troska nad sytuacja powodoéw, nalezy jednak zachowaé trzezwo$¢ osadu. Majgc do czynienia z
ludzka krzywda, pozwany jako ubezpieczyciel zawsze staje przed trudnym zadaniem wyceny ludzkiego cierpienia.



Wystrzegaé nalezy sie przy tym nadmiernego epatowania bdlem i cierpieniem, przemawiajacego wprawdzie do
wyobrazni, zakldcajacego jednak mozliwo$é realnego osadu sytuacji. W ocenie pozwanego jednak uznana przez Sad I
instancji kwota zado$¢uczynienia za krzywde powstalg na skutek $mierci brata jest kwotg razaco zawyzona i powinna
ulec redukcji z uwagi na okoliczno$ci wystepujace w niniejszej sprawie. Powodowie w chwili $§mierci brata mieli 41
lat (A. S.) i 37 lat (W. S.). Obydwaj powodowie byli zatem osobami dojrzalymi, mieli wlasne rodziny i prowadzili
niezalezne zycie. Powodowie maja réwniez liczne rodzenstwo, z ktérym deklarujg pozostawanie w dobrych relacjach.
Z pewnoscia zatem powodowie nie zostali po Smierci S. S. osamotnieni i mieli osoby, od ktérych otrzymali cieplo
rodzinne i wsparcie. Oznacza to, ze wiezy miedzy dojrzalymi braémi musialy ulec naturalnemu rozluznieniu z uwagi
na koncentracji na wlasnej rodzinie a w przypadku zmartego — na obowiazkach zwiazanych z posluga kaplanska
(zmarly byt ksiedzem od okolo 7 lat). W ocenie pozwanego wieZ miedzy powodami a zmarlym bratem byla relacja
dobra, ale typowa dla doroslego, samodzielnego rodzenstwa. Nalezy przypomnie¢, ze zmarly mial 13 rodzenstwa.
Trudno uznaé, aby zmarly byl w stanie utrzymywa¢ bliska i wyjatkowa relacje z kazdym z rodzenstwa. Nie mozna
rowniez zapominad, ze zmarly byl ksiedzem 1i z racji pelnionych obowiazkéw musiat liczy¢ sie z zamieszkiwaniem w
réznych czes$ciach Polski, zmianami miejsca zamieszkania. Na dzien wypadku zmarly zamieszkiwal w duzej odleglosci
od powodow — okolo 120 km od A. S. i okolo 180 km od W. S. (powdd mieszkal w S., za§ zmarly w O.). Trudno
zatem przyjac, by powodowie i zmarly ,w kazdej wolnej chwili razem spedzali czas". Brak podstaw do przyjecia, by
zaloba miala u powod6w nienaturalny przebieg albo by $§mier¢ brata trwale wplynela na codzienne funkcjonowanie
powoda. W szczegblno$ci powodowie nie korzystali z pomocy psychiatry lub psychologa po $mierci brata. Powod W.
S. mial natomiast problemy kardiologiczne na dtugo przed $miercia brata. Nalezy rowniez zwroci¢ uwage, ze brak
podstaw do przyjecia, by aktualnie Smier¢ brata sprzed 17 lat trwale dezorganizowala zycie powodoéw, by powodowie
nieprawidlowo funkcjonowali w sferze spolecznej, rodzinnej czy zawodowej. W ocenie pozwanego istotne znaczenie
ma réwniez uplyw 17 lat od chwili wypadku do dnia wyrokowania. Uplyw tak dlugiego okresu czasu spowodowat
cze$ciowe przezwyciezenie ujemnych przezy¢ spowodowanych faktem utraty bliskiej osoby. Czynnik czasu ma wplyw
na wysoko$¢ zado$c¢uczynienia, pozwala bowiem ustali¢ rzeczywisty wplyw $§mierci osoby bliskiej na dalsze zycie osoby
dochodzacej zadoSéuczynienia.

Pelnomocnik powodow wniost o oddalenie apelacji gdyz wbrew stanowisku pozwanego, z caloksztalttu
zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego oraz okoliczno$ci faktycznych niniejszej sprawy wynika, ze kwoty
zado$éuczynienia przyznane powodom sa w pelni zasadne i odpowiadaja rozmiarowi krzywdy doznanej na skutek
$mierci ich brata, S. S.. Uplyw ponad 17 lat od wypadku w zaden spos6b nie zmniejszyl krzywdy doznanej przez
Powodéw. Potwierdzaja to w pelni wydane w sprawie opinie bieglego z zakresu psychologii B. A. (2), ktére Sad
uznat za w pelni wiarygodne i rzetelne (z dnia 16.03.2019 r. i 17.03.2019 1.). Analiza zebranego w sprawie materiatu
dowodowego daje podstawy do przyjecia, ze powodowie wykazali zasadno$é swoich roszczen, a kwoty zasadzone na
ich rzecz wyrokiem Sadu I instancji tytutem zado$éuczynienia sa odpowiednie w stosunku do rozmiaru doznanej przez
nich na skutek émierci S. S. krzywdy.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje :
Apelacja pozwanego nie zasluguje na uwzglednienie.

Sad Rejonowy w spos6b wszechstronny rozwazyt zgromadzony w sprawie material dowodowy i poczynil prawidlowe,
znajdujace nalezyte odzwierciedlenie w zgromadzonych dowodach ustalenia faktyczne, ktére Sad Odwolawczy w
calo$ci podziela i przyjmuje za wlasne — stad sad odwolawczy przytoczyl je w caloSci, bowiem ma to niebagatelne
znaczenie dla dalszych cze$ci wywodu prawnego. Sad ten trafnie rowniez uznal, ze powodom przystugiwalo wobec
pozwanego ubezpieczyciela roszczenie o zado$cuczynienie za Smierc brata; Podkre§li¢ przy tym nalezy, ze analiza
apelacji pozwanego pozwala na przyjecie, ze skarzacy nie neguje ustalen Sadu pierwszej instancji odno$nie stanu
faktycznego sprawy, a wniesiony przez nich $§rodek zaskarzenia zmierza do wykazania, ze sumy pieniezne zasadzone
na rzecz kazdego z powoddéw tytulem zadoSéuczynienia sa razaco zawyzone. Odnoszac sie do kwestii wysokoSci
przyznanego powodowi zado$¢uczynienia nalezy takze zwrdcié uwage, iz zgodnie z pogladem ugruntowanym w
orzecznictwie, orzekanie o wysoko$ci zadoSéuczynienia nalezy do swobodnego uznania sadu, przede wszystkim
sadu pierwszej instancji. Tej dyskrecjonalnej wladzy sedziego sad odwolawczy zmienia¢ nie moze, o ile doszto do



prawidlowego zbadania i wlasciwej oceny okolicznosci sprawy, a zasadzone kwoty nie sa istotnie zawyzone badz
zanizone. Korekta w zakresie przyznanego zado$tuczynienia pienieznego za krzywde mozliwa jest tylko wtedy,
gdyby w wyniku rozpoznania apelacji okazalo sie, przy uwzglednieniu wszystkich okoliczno$ci sprawy, ze jest ono
niewspolmierne do doznanej krzywdy (tak m.in. Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 30 stycznia 2014 r., III CSK 69/13
i Sad Apelacyjny w Lublinie w wyroku z dnia 21 marca 2013 r., I ACa 814/12). W okoliczno$ciach niniejszej sprawy
taka sytuacja nie wystepuje. Ustalenie rozmiaru $§wiadczenia, o ktorym mowa w art. 446 § 4 KC ma charakter
ocenny, co oznacza, ze przy jego ustalaniu sady zachowuja duzy zakres swobody. Zarzut niewlasciwego okre§lenia
wysoko$ci zadoSéuczynienia moze by¢ skutecznie podniesiony tylko wtedy, gdy Sad pierwszej instancji nie wzial pod
uwage wszystkich istotnych kryteriéw wplywajacych na te posta¢ kompensaty, badz tez niedostatecznie je uwzglednil.
Przepisy kodeksu cywilnego nie wskazuja, o jakie kryteria tutaj dokladnie chodzi, gdyz w regulacjach tych jest mowa
0 ,odpowiedniej sumie tytulem zado$éuczynienia pienieznego za doznang krzywde”. Tego typu kryteriéw dostarcza
natomiast orzecznictwo. Jak wielokrotnie wskazywal Sad Najwyzszy - przy ocenie rozmiaru doznanej krzywdy w
zwiazku ze $miercia osoby bliskiej nalezy uwzglednia¢ takie czynniki jak: rodzaj i intensywno$¢ wiezi laczacej
pokrzywdzonego ze zmarlym, skale cierpienn pokrzywdzonego, intensywnos¢ i dlugotrwalo$¢ przezywanych emocji,
wstrzas psychiczny wywolany przedwczesna utrata osoby bliskiej. Rozmiar zado$¢uczynienia zalezy takze od sposobu
przezycia zaloby oraz wplywu straty osoby najblizszej na egzystencje, zdrowie i samopoczucie osoby uprawnionej do
takiego $wiadczenia. Nie ulega watpliwosci, ze kazdy przypadek powinien byé badany indywidualnie i oceniony wedlug
kryterium obiektywnego, z uwzglednieniem wszystkich okoliczno$ci sprawy, zatem nie moga odnie$¢ zamierzonego
rezultatu orzeczenia sadow, na ktoére powoluje sie pozwany , bowiem dotyczg innych oséb poszkodowanych. W kazdym
razie wysoko$¢ zado$éuczynienia powinna by¢ tak uksztaltowana, by stanowi¢ ,ekwiwalent wycierpianego bélu".
Ze wzgledu na kompensacyjny charakter zado$¢uczynienia jego wysoko$¢ nie moze by¢ z pewnoScia symboliczna,
ale przedstawia¢ musi odczuwalng warto$¢ ekonomiczng, adekwatng do warunkéw gospodarki rynkowej. W razie
Smierci osoby bliskiej na rozmiar krzywdy maja przede wszystkim wplyw dramatyzm doznan osoby bliskiej, poczucie
osamotnienia i pustki, cierpienia moralne i wstrzas psychiczny wywolany Smiercia tej osoby, rodzaj i intensywno$¢
wiezi laczacych pokrzywdzonych ze zmarlym, wystapienie zaburzen bedacych skutkiem tego odejscia.

Nie ma watpliwosci, ze na dzien dzisiejszy nic i nikt nie zastapi powodom brata, zatem rekompensata z tytulu zerwania
wiezi rodzinnych z bliska osoba powinna byé stosowna do rozmiaru krzywdy. Naruszenie dobra osobistego bylo
nieodwracalne, skutki sa odczuwalne do dzi$ i wladciwie trudno uznaé, by jakakolwiek kwota mogla zrealizowaé
zadanie zmniejszenia bolu towarzyszacego $mierci osoby bliskiej. Niemniej jednak celem zado$cuczynienia jest
maksymalne zlagodzenie cierpienia psychicznego wywolanego $miercig osoby najblizszej i pomoc czlonkom jego
rodziny w dostosowaniu sie do zmienionej sytuacji zyciowej. Zado$¢uczynienie ma zrekompensowaé krzywde
wynikajaca z naruszenia dobra osobistego, ktorym jest prawo do zycia w pelnej rodzinie i bol spowodowany utrata
najblizszej osoby. Zawsze trudno jest ustali¢ odpowiednia wysoko$¢ zado$cuczynienia, jednakze w takim jak ten
przypadku winno sie mie¢ na wzgledzie najwyzsza warto$¢, jaka jest zycie czlowieka. W literaturze i orzecznictwie
wskazuje sie, ze na rozmiar krzywdy maja wplyw przede wszystkim: wstrzas psychiczny i cierpienia moralne
wywolane $miercig osoby bliskiej, poczucie osamotnienia i pustki po jej $mierci, rodzaj i intensywno$¢ wiezi laczacej
pokrzywdzonego ze zmartym, rola w rodzinie pelniona przez osobe zmarla, wystapienie zaburzen bedacych skutkiem
$mierci osoby bliskiej, wiek pokrzywdzonego i jego zdolno$é do zaakceptowania nowej rzeczywisto$ci oraz umiejetnosé
odnalezienia sie w niej (tak m.in. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 3 czerwca 2011 r. III CSK 279/10).

W tej sprawie wstrzas wywolany Smiercia S. B. byl ogromny. Powodowie stracili jedna z najwazniejszych oséb w
rodzinie, stanowigcg dla nich autorytet i powod do dumy; trzeba mie¢ bowiem na wzgledzie ze zwlaszcza w stosunkach
wiejskich ksiadz jako czlonek rodziny jest w §érodowisku lokalnym postrzegany jako kto$ wyjatkowy, a co za tym idzie
— jego rodzina réwniez. Nie mozna rowniez zapominag, iz S. S. byt jedym z rodzenstwa, ktory ,zaszed} tak daleko”. Nie
moze uj$¢ uwadze réwniez i to, ze choc¢ od tragicznego zdarzenia minelo wiele lat, powodowie zeznajac na rozprawach
byli bardzo wzruszeni, poruszeni i niewatpliwie zdarzenie to nadal wywoluje u nich zywe emocje;

Stwierdzenie pozwanego, ze proces zaloby u powoddw nie mial charakteru patologicznego nie uzasadnia — zdaniem
Sadu Okregowego - przyznania niskich kwot tytulem zado$¢uczynienia; pamietac¢ nalezy, ze ocenie nalezy poddac



nie tylko okres zaloby ( rozumiany jako czas trwajacy Srednio 1 rok) , lecz i czas po tym okresie. Wowczas nie
mamy do czynienia z zaloba sensu stricte lecz nie znaczy to, ze ujemne przezycia ustaja. Moga nie przybieraé
gwaltownego charakteru, lecz nadal odczuwalne sa negatywne skutki Smierci osoby najblizszej. Tak ma to miejsce w
przypadku powoddéw. Niemozno$¢ kontaktowania sie z bratem , czerpania z niego wzoru oraz korzystania z jego porad
i opieki stanowi o tym, ze doznana przez powodéw krzywda jest znaczna i jako taka wymaga odpowiednio znacznego
zado$éuczynienia. Powodowie bardzo mocno odczuli strate S. S., z ktérym byli mocno zwigzani. Niespodziewana
Smier¢ jest jedna z najbardziej dotkliwych i najmocniej odczuwalnych, z uwagi na rodzaj i sile wiezi rodzinnych.

W rozpoznawanej sprawie krzywda byla tym bardziej dotkliwa, ze Smieré nastapila nagle, w wypadku i dotkneta osobe,
ktéra byla zaangazowana rodzinnie i zawodowo i stanowila oparcie i niejako ,filar” dla reszty rodziny.

Zatem Sad Okregowy nie dostrzegl podstawy do korekty wysokoSci zasadzonego zadoS$éuczynienia. Nie jest ono
bowiem niewspoélmiernie nieodpowiednie, tj. razaco zanizone (por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 15 wrze$nia
1999 r., III CKN 339/98; z dnia 12 pazdziernika 2000 r., IV CKN 128/00; z dnia 4 lipca 2002 r., I CKN 837/00;
z dnia 27 lutego 2004 r., V CK 282/03; z dnia 15 lutego 2006 r., IV CK 384/05). Przez razaca niewspolmiernoséé
zado$éuczynienia rozumie sie bowiem taka jego kwote, ktora nie tylko z punktu widzenia skarzacego, ale rowniez
ogolu spoleczenstwa, jawi sie jako niesprawiedliwa, krzywdzaca, czy wrecz godzaca w rownosci wobec prawa.

W ocenie Sadu Okregowego, zasadzone w przedmiotowej sprawie sumy pieniezne nie moga byé¢ kwalifikowane
W powyzszy sposOb, a zatem orzeczenie nie wymaga modyfikacji — o czym orzeczono w pkt I wyroku. Kwoty
przyznane w wyroku sadu rejonowego sa bowiem odpowiednie w rozumieniu art. 446 § 4 KC i przy uwzglednianiu
kwoty zado$éuczynienia wyplaconej juz powodom dobrowolnie przez pozwanego, w pelni realizuja zasadnicze
kryterium wysokoS$ci zado$¢uczynienia, jakim jest rozmiar krzywdy i ekonomiczna warto$é przyznanego Swiadczenia,
adekwatna do warunkoéw gospodarki rynkowej (tak Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 8 sierpnia 2012 r., I CSK
2/12). Przyznane sumy pieniezne stanowig przyblizony ekwiwalent poniesionej szkody niemajatkowej i wynagradzaja
doznane cierpienia psychiczne oraz ulatwiajg przezwyciezenie ujemnych przezyc, przy czym wprawdzie nie moze
naprawi¢ krzywdy juz doznanej, ale jest w stanie da¢ pokrzywdzonemu zadowolenie, a osiaggniecie tego celu powinno
determinowac wysoko$¢ zado$c¢uczynienia (Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 18 lipca 2014 r., IV CSK 631/13).

Jak chodzi o koszty postepowania apelacyjnego, to — majac na uwadze oddalenie apelacji pozwanego — nalezy sie
powodom zwrot wynagrodzenia fachowego pelnomocnika — stosownie do § 10 ust 1 pkt 1 Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z 22.10.20151. w sprawie oplat za czynnoéci radeéw prawnych ( tj Dz U. z 2018 r., poz 265 ze zm).
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