Sygn. akt I.Ca 404/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 31 grudnia 2020r.

Sad Okregowy w Suwatkach I Wydzial Cywilny w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Mirostaw Krzysztof Derda (spr.)
Sedziowie: SO Cezary Olszewski
SO Elzbieta Cembrowicz

po rozpoznaniu w dniu 31 grudnia 2020 roku w Suwalkach
na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powddztwa W. D.

przeciwko (...) S.A. z siedziba w W.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego (...) S.A. z siedzibg w W. od wyroku Sadu Rejonowego w Augustowie z dnia 2
pazdziernika 2020r. sygn. akt I C 229/20

I. Oddala apelacje.

II. Zasagdza od pozwanego na rzecz powoda kwote 120 zl (sto dwadzie$cia zlotych) tytutem zwrotu kosztoéw zastepstwa
procesowego przed Sadem II Instancji wraz z ustawowymi odsetkami za op6Znienie liczonymi po uplywie tygodnia
od daty doreczenia peln. pozwanego.

SSO Mirostaw Krzysztof Derda SSO Cezary Olszewski SSO Elzbieta Cembrowicz

Sygn. akt: I Ca 404/20

UZASADNIENIE

Powod W. D. wystapil przeciwko (...) S.A. w W. z pozwem o zaplate kwoty 3973 zt w tym od kwot: 3637,69 zl z
ustawowymi odsetkami za op6Znienie od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty tytulem cze$ciowego odszkodowania
za uszkodzenie pojazdu marki C. o nr rej. (...) w zdarzeniu z dnia 02.02.2020 r., 34,88 zl z ustawowymi odsetkami
za op6znienie od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty tytulem skapitalizowanych odsetek za op6znienie liczonych
od kwoty 3637,69 z od dnia 04.03.2020 r. do dnia 23.04.2020 r., 300,00 zl z ustawowymi odsetkami za op6Znienie
od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty tytulem poniesionych przez powoda wydatkéw zwigzanych z wykonaniem
kalkulacji kosztéw naprawy przedmiotowego pojazdu. Domagal sie rowniez zasadzenia od pozwanego na swoja rzecz
kosztéw postepowania sadowego wg norm przepisanych, w tym kosztéw zastepstwa procesowego.



Pozwany (...) S.A. z siedziba w W. wniost o oddalenie powddztwa w caloSci i zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego
kosztow procesu, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wg norm prawem przepisanych oraz oplaty skarbowej od
pelnomocnictwa.

Wyrokiem z dnia 2 pazdziernika 2020 r. Sad Rejonowy w Augustowie zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote
3971,20 zl z ustawowymi odsetkami za op6znienie od kwot: 3.637,69 zt od dnia 24.04.2020 r. do dnia zaplaty, 33,51 z}
od dnia 24.04.2020 r. do dnia zaplaty, od kwoty 300,00 z} od dnia 24.04.2020 r. do dnia zaplaty; oddalit powbdztwo
w pozostalym zakresie i rozstrzygnat o kosztach procesu.

Z ustalen Sadu Rejonowego wynika, iz w dniu 02.02.2020 r. doszlo do zdarzenia drogowego, wskutek ktdérego
uszkodzeniu ulegl nalezacy do L. K. samochod marki C. o nr rej. (...). Sprawca szkody, w dacie jej zaistnienia, korzystat
z ochrony ubezpieczeniowej w zakresie obowigzkowego ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdéw mechanicznych w
pozwanym towarzystwie ubezpieczeniowym, tj. (...) S.A. w W..

W dniu 03.03.2020r. L. K. zawarl z W. D. prowadzacym dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa (...) w S. umowe przelewu
wierzytelno$ci, wynikajacej z przedmiotowego zdarzenia. Przedmiotem cesji byly wszelkie prawa do dochodzenia
odszkodowania zwigzku z zaistnialym zdarzeniem.

Poszkodowany zglosil szkode pozwanemu, ktory nastepnie uznal swoja odpowiedzialnosé¢, co do zasady za powstata
szkode, a wskutek wszczetego postepowania likwidacyjnego wyliczyt i wyplacil powodowi odszkodowanie w kwocie
3205,91 zl.

Powod, wskazujae, iz wyplacone odszkodowanie jest zanizone, przedlozyl réwniez kalkulacje naprawy
przedmiotowego pojazdu, sporzadzong przez (...) Sp. z 0.0. Z jej treéci wynika, iz koszt naprawy pojazdu powoda
wynosi kwote 6.843,60 zl z VAT.

Sad Rejonowy wskazal, iz przedlozona przez powoda kalkulacja, nie stanowi pelnowarto$ciowego §rodka dowodowego
i moze by¢ uznana jedynie za dokument prywatny (art. 245 kpc).

Z opinii bieglego sadowego z zakresu techniki samochodowej i ruchu drogowego A. S., dopuszczonej przez Sad w toku
postepowania sadowego wynika, iz jesli za uzasadnione uzna¢ stawki za roboczogodziny mieszczace sie w przedziale
stawek rynkowych, wystepujace w przedziale cen stosowanych przez przecietne warsztaty rzemie$lnicze, tj. stawki
w wysokosci 100/100 zl netto, to: koszt naprawy samochodu powoda przy uzyciu czeéci zamiennych oryginalnych
z logo producenta pojazdu oraz przy zastosowaniu Srednich stawek za roboczogodzine obowiazujacych w miejscu
zamieszkania poszkodowanego mogly wynie$¢ kwote 5623,90 zl netto, 6917,40 zl brutto.

Sad I instancji wskazal, iz podstawe rozstrzygniecia w sprawie stanowi przepis art. 34 ust. 1 ustawy z dnia 22
maja 2003r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze
Ubezpieczycieli Komunikacyjnych. Zadanie swoje powod wywodzil bowiem z faktu, iz uszkodzenia w jego pojezdzie
powstaly na skutek szkody wyrzadzonej w zwigzku z ruchem pojazdu mechanicznego kierowanego przez osobe, ktorej
pozwany ochrony ubezpieczeniowej w zakresie OC udzielal.

W mysl art. 436 § 2 ke, w razie zderzenia sie mechanicznych §rodkéw komunikacji poruszanych za pomoca sil przyrody
wymienione osoby moga wzajemnie zada¢ naprawienia poniesionych szkdd tylko na zasadach ogélnych. Réwniez
tylko na zasadach ogolnych osoby te sa odpowiedzialne za szkody wyrzadzone tym, ktérych przewoza z grzecznoéci.

Zakres odpowiedzialno$ci pozwanego regulowany jest z kolei przez art. 36 Ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych,
Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych, art. 361 ke i 363 kc.

W przypadku szkody polegajacej na uszkodzeniu pojazdu przyjmuje sie, Ze jej naprawienie polega przede wszystkim na
zaplaceniu kwoty koniecznej do przywrécenia samochodu do stanu poprzedniego. Gdy przypisuje sie zobowigzanemu
powinno$¢ $§wiadczenia umozliwiajacego wyremontowanie samochodu, czyni sie to z zastrzezeniem, ze chodzi o



koszty celowe, ekonomicznie uzasadnione. W orzecznictwie Sadu Najwyzszego uksztaltowat sie poglad, ze naprawa
uszkodzonego pojazdu nie jest warunkiem wyplaty odszkodowania, bo istotne znaczenie ma fakt powstania szkody,
a nie jej naprawienie.

Sad Rejonowy wskazal, iz warto$¢ odszkodowania wyplacona powodowi przez pozwanego nie odpowiadata
rzeczywistym kosztom szkody, powstalej wskutek zdarzenia z dnia 02.02.2020 r. Na zlecenie Sadu zostala
sporzadzona opinia bieglego sadowego, w ktorej biegly w sposéb klarowny wyjasnil, w jaki sposob ustalil koszt
naprawy pojazdu powoda i jakie dane wzigt pod uwage, dysponujac w tym zakresie aktami. Ponadto biegly opisal
zakres uszkodzen samochodu w zwigzku z przedmiotowy zdarzeniem oraz zakres napraw przed szkoda, jednoznacznie
okreslit warto$¢ przedmiotowego samochodu, wskazat stawki za roboczogodzine, w sposéb szczegolowy wskazal,
jakie normy zastosowal przy ustalaniu wysokos$ci kosztow naprawy auta, w konsekwencji szeroko przedstawil swoje
wnioski. Zdaniem Sadu kwota 6917,40 zlotych brutto ustalona przez bieglego, jako koszt naprawy niezbednej do
przywrocenia pojazdu powoda do stanu sprzed szkody, przy zastosowaniu stawki za roboczogodzine w wysoko$ci
100/100 zt netto oraz czeSci zamiennych oryginalnych, jest kwotg wlasciwie ustalong, oddajaca warto$¢ szkody
poniesionej przez powoda. W tej sytuacji zadana pozwem kwota roszczenia gldbwnego w wysokoéci 3637,69 z} tytulem
czeSciowego odszkodowania uzupeliajacego przy jednoczesnej konstatacji, iz w toku postepowania likwidacyjnego
pozwany wyplacil poszkodowanemu odszkodowanie w wysokoS$ci 3205,91 zl, jest kwota niezawyzona.

Sad Rejonowy uznal, iz strona pozwana zobowigzana jest do zwrotu na rzecz powoda kosztéw prywatnej kalkulacji
ustalonej na kwote 300,00 zl, a wydatkowanej przez powoda, co potwierdza zalaczona do pozwu faktura.

Swoje stanowisko Sad Rejonowy umotywowal pogladem prezentowanych w judykatach Sadu Najwyzszego, zgodnie
z ktorymi odszkodowanie przystugujace z umowy ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy pojazdéw
mechanicznych za szkody powstale w zwigzku z ruchem tych pojazdéw moze - stosownie do okoliczno$ci sprawy -
obejmowac takze koszty ekspertyzy wykonanej na zlecenie poszkodowanego. Zasadnos$¢ takiego roszczenia zalezy od
okolicznoSci konkretnej sprawy.

W niniejszej sprawie Sad I instancji doszedl do przekonania, iz koszt poniesionej prywatnej kalkulacji przez
powoda w toku postepowania przedsadowego jest wydatkiem uzasadnionym, pozostajacym w adekwatnym zwigzku
przyczynowym z powstala szkoda. Powdd nieposiadajacy wiadomosci specjalnych w zakresie techniki samochodowej,
dazac do uzyskania naleznego mu odszkodowania na etapie postepowania likwidacyjnego, bez kierowania sprawy
do sadu, nie mial innej mozliwosci weryfikacji kosztorysu ubezpieczyciela. Gdyby wiec strona pozwana podzielita
stanowisko rzeczoznawcy, ktore jak wynika z poczynionych wyzej ustalen, nie odbiega znaczaco od opinii bieglego
sadowego i doszla z powodem do porozumienia na etapie postepowania likwidacyjnego, to nie narazalaby sie na koszty
procesu, w tym koszty opinii bieglego sadowego. Dlatego tez w okolicznoSciach niniejszej sprawy zadanie zwrotu
kosztow prywatnej kalkulacji, pozostajace w zwigzku przyczynowym z uszkodzeniem pojazdu powoda, jako element
poniesionej przez niego szkody, w ocenie Sadu jest uzasadnione.

Przechodzac natomiast do zadania powoda obejmujacego zaplate kwoty 34,88 zl z ustawowymi odsetkami za
opbznienie liczonymi od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty tytulem skapitalizowanych odsetek za opdZnienie
liczonych od kwoty 3637,69 zt za okres od 04.03.2020 r. do dnia 23.04.2020 r., Sad Rejonowy uznal je za bezzasadne,
gdyz przedmiotowa szkoda zostala zgloszona dnia 05.02.2020 r., zatem 30-dniowy termin na wyplate odszkodowania,
o ktérym mowa w art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym
Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (t.j. Dz. U. z 2019 r. poz. 2214 z pdzn.
zm.), uplynat zatem w dniu 06.03.2020 r. Stad od tego dnia zalezalo zacza¢ liczy¢ odsetki.

Jako podstawe rozstrzygniecia o kosztach procesu Sad Rejonowy wskazat art. 100 kpc w zw. z § 2 pkt 3 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22.10.2015 r. w sprawie oplat za czynnoSci adwokackie (Dz.U.2017.1797-zm.)
obcigzajac kosztami procesu w calo$ci strone pozwana, bowiem oddalenie powddztwa dotyczylo nieznacznej czesci
zadania strony powodowej.



Pozwany (...) S.A. w W. zaskarzyl wyrok Sadu Rejonowego w Augustowie w sprawie sygn. akt IC 229/20 w czesci
dotyczacej pkt. I co do kwoty 300,00z, pkt. II1 i pkt. IV oraz zarzucil temu wyrokowi:

I. naruszenie prawa materialnego:

- art. 361 § 1 ke polegajace na uznaniu bezposéredniego zwigzku przyczynowego miedzy powstalg szkodg a poniesieniem
przez powoda kosztéw zwigzanych ze sporzadzeniem prywatnej ekspertyzy, w sytuacji, gdy kalkulacja ta nie byla
niezbedna do skutecznego dochodzenia odszkodowania, gdyz powdd juz w pozwie zlozyt wniosek o dopuszczenie
dowodu z opinii bieglego sadowego, a nadto zawodowo dysponuje wiedza na temat szacowania szkod, gdyz zajmuje
sie skupowaniem wierzytelnosci.

II. sprzeczno$¢ istotnych ustalen Sadu z treScia zebranego materialu dowodowego wskutek naruszenia przepisow
postepowania, ktére moglo mie¢ wplyw na wynik sprawy, a mianowicie art. 233 § 1 kpc przez dokonanie oceny
dowoddow w sposob nie wszechstronny i z naruszeniem zasad prawidlowego wnioskowania poprzez:

- nie uwzglednienie, ze prywatna ekspertyze dla powoda W. D. prowadzacego dzialalno$é gospodarcza pod firma (...)
w S. ul. (...) wykonatla spolka (...) sp. z 0.0. w S. ul. (...), co wynika z faktury FV (...). Wspolnikami tej spotki sa W. D.
iP. D.. Nadto W. D. pelni funkcje prezesa zarzadu tej spolki,

- nie wziecie pod uwage, ze umowa przelewu wierzytelnosci z dnia 03.03.2020 r. zawarta z poszkodowanym L. K. nie
obejmuje kosztow wykonania prywatnej ekspertyzy,

- nie uwzglednienie, ze ekspertyza sporzadzona na prywatne zlecenie powoda okazala sie nieprzydatna w niniejszej
sprawie, a prowadzenie sprawy sadowej o zaplate dodatkowego odszkodowania bylo mozliwe rowniez bez jej
sporzadzania.

Uwzglednienie powyzszych okoliczno$ci moglo doprowadzi¢ do zgola odmiennych wnioskéw i tym samym oddalenia
powodztwa w zakresie kwoty 300,00z}

Wskazujac na powyzsze wniost o:

1. zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie powodztwa co do kwoty 300,00z} wraz ze zmiang dotyczaca kosztow
postepowania przez Sadem I Instancji (pkt. III i IV) poprzez stosunkowe ich rozdzielenie wedtug norm przepisanych,

2. zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztéw postepowania apelacyjnego wedlug norm przepisanych, z
uwzglednieniem wyodrebnionych kosztow zastepstwa procesowego,

ewentualnie o:

3. uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Rejonowemu w Augustowie I Wydzialowi Cywilnemu
do ponownego jej rozpoznania wraz z rozstrzygnieciem o kosztach II instancji.

Powdd wnidst o:
1. oddalenie apelacji pozwanego w caloSci;

2. zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kosztéw procesu, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedlug norm
prawem przepisanych;

3. na podstawie art. 381 k.p.c. wnosze o dopuszczenie na etapie postepowania apelacyjnego dowodow z dokumentéw
W postaci:



a) umowy najmu oprogramowania komputerowego i baz danych na okoliczno$¢ zawarcia przez (...) sp. z 0.0. w S. (a
nie przez powoda) umowy z (...) sp. z 0.0. w P. w przedmiocie oddania w najem oprogramowania komputerowego do
kalkulacji napraw pojazdow wraz z bazg danych;

b) zaswiadczania wystawionego przez Prokurenta samoistnego (...) sp. z 0.0. w S. oraz umoéw o prace na okoliczno§é
faktu, ze spoélka (...) zatrudnia w oparciu o umowe o prace jedenastu rzeczoznawcoHw (w tresci umoéw zakryte zostaly
adresy i wysoko$¢ wynagrodzenia, poniewaz pozostaja bez znaczenia dla rozstrzygniecia);

¢) wydruku z rachunku bankowego powoda na okoliczno$¢, ze powdd uiscil na rzecz (...) sp. z 0.0. zaplate za zalaczona
do pozwu fakture VAT (...).

Sad Okregowy ustalil i zwazyl, co nastepuje:
Apelacje nalezalo uznaé za bezzasadna.

Trafnie Sad I instancji odwolat sie do judykatéw Sadu Najwyzszego dotyczacych zagadnienia kosztéw prywatnej
opinii zleconej przez poszkodowanego przed wytoczeniem powodztwa przeciwko ubezpieczycielowi sprawcy szkody.
Stanowisko zaprezentowane w tych orzeczeniach podziela rowniez Sad Okregowy w Suwalkach.

W uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 18 maja 2004 r., sygn. III CZP 24/04 stwierdzono, ze odszkodowanie
przystugujace z umowy ubezpieczenia odpowiedzialnoSci cywilnej posiadaczy pojazdow mechanicznych za szkody
powstale w zwiazku z ruchem tych pojazddéw moze - stosownie do okolicznosci sprawy - obejmowac takze koszty
ekspertyzy wykonanej na zlecenie poszkodowanego.

Fakt zgloszenia wniosku dowodowego juz pozwie nie oznacza, ze dowdd taki zostanie przeprowadzony. Dowodu
wymagaja bowiem jedynie okoliczno$ci sporne. Skoro jednak pozwany kwestionowal prawidlowo$é wyliczenia szkody
oczywistym bylo, ze dowdd z opinii bieglego byt niezbedny dla rozstrzygniecia sprawy. W takich okolicznosciach
rowniez koszty prywatnej ekspertyzy pozostawaly w adekwatnym zwiazku ze szkoda.

Argumentacja, ze powdd zlecil prywatna opinie spolce powigzanej z powodem osobowo i kapitalowo nie oznacza, ze
opinia ta byla pozbawiona warto$ci. Wyliczenia tego podmiotu pokrywaly sie prawie w calo$ci z wyliczeniami eksperta
sadowego. Koszty prywatnej opinii sa zbiezne ze stawkami stosowanymi w tego typu przypadkach.

Ponadto nietrafny byl zarzut, iz powdd zawodowo trudnigc sie skupowaniem wierzytelno$ci posiada wystarczajaca
wiedze z zakresu szacowania szkdd komunikacyjnych i nie musi odwolywa¢ sie do opinii eksperta.

Posiadanie odpowiedniej wiedzy wbrew twierdzeniom pozwanego opiera sie nie na wlasnym do$wiadczeniu lecz na
korzystaniu z wlaSciwego komercyjnego oprogramowania eksperckiego.

Wymaga to wykupienia licencji i powierzenia okres§lonej czynnoSci specjaliscie, ktory potrafi prawidlowo podstawié
dane do programu. CzynnoSci te generuja okreslone koszty.

Whbrew twierdzeniom pozwanego prawidlowe okre$lenie roszczenia ma kolosalne znaczenie dla ustalenia wyniku
postepowania skutkujacego rozliczeniem kosztéw procesu.

W sytuacji wystgpienia tak drastycznej rozbieznoéci miedzy wyliczeniami pozwanego a rzeczywista szkoda dzialania
powoda nalezalo uznaé na pozostajace w adekwatnym zwiazku z powstala szkoda.

Prowadzenie dowodéw z dokumentéw w postepowaniu apelacyjnym bylo zbedne.
Fakty ktore mialy by¢ nimi wykazane zostaly juz prawidlowo ustalone przez Sad I instancji.

Nietrafne sa takze zarzuty dotyczace nieobjecia umowa cesji wierzytelnosci w zakresie kosztow prywatnej ekspertyzy.



Przedmiotem obu cesji byla wierzytelno$¢ bezposrednio poszkodowanego wobec (...).S.A. w zakresie w jakim szkoda
nie zostala zlikwidowana.

Skoro szkoda w powyzszym zakresie nie zostala naprawiona nie bylo podstaw, zeby twierdzi¢, iz zostala objeta
jakimkolwiek wylgczeniem.

Apelacje oddalono na podstawie przepisu art. 385 kpc.
O kosztach procesu orzeczono na podstawie przepisu art. 98 kpc.

SSO Mirostaw Krzysztof Derda SSO Cezary Olszewski SSO Elzbieta Cembrowicz



