Sygn. akt I. Ca 39/22

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 29 pazdziernika 2021 roku, Sad Rejonowy w Olecku Wydzial I Cywilny dokonal dzialu spadku
po R. Z. Z. sposoéb, ze przyznal na wylaczna wlasno$¢ wnioskodawczyni J. M. oraz uczestniczek postepowania A. O.
i K. Z. nieruchomosci wskazane w postanowieniu (w tym udzialy w nieruchomog$ciach) o ustalonej w postanowieniu
wartoSci. Przyznal takze w udziale po 1/3 czeSci wierzytelnoéci z tytulu umoéw rachunkéw bankowych i kwoty po 66
666,67 wraz z narostymi odsetkami — z kwoty zlozonej do depozytu sadowego. Dzialem objal tez akcje (...) Spotki
Akcyjnej z siedziba w B. przyznajac po 7 akcji wnioskodawczyni i uczestniczce K. Z. , a 6 akcji uczestniczce A. O..

Dokonujac rozliczenia z tytulu wskazanego dzialu spadku sad rejonowy zasadzil: -od wnioskodawczyni J. M. na
rzecz uczestniczki postepowania A. O., tytulem doplaty kwote 32.609,32 zl, platng w terminie do 2 tygodni od dnia
uprawomocnienia sie niniejszego postanowienia wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie w razie uchybienia
terminowi platnoséci;

- od uczestniczki postepowania A. O. na rzecz uczestniczki postepowania K. Z. tytulem doplaty kwote 975,34 zl, platng
w terminie do 2 tygodni od dnia uprawomocnienia sie niniejszego postanowienia wraz z odsetkami ustawowymi za
op6Znienie w razie uchybienia terminowi platnosci;

- od wnioskodawczyni J. M. na rzecz uczestniczki postepowania K. Z., tytutem doplaty kwote 106.666,66 z} platna
w terminie do 2 tygodni od dnia uprawomocnienia sie niniejszego postanowienia wraz z odsetkami ustawowymi za
opOZnienie w razie uchybienia terminowi platnosci.

Sad oddalil takze wniosek J. M. o ustalenie i rozliczenie w niniejszym postepowaniu nakladow z jej majatku na majatek
spadkowy jak réwniez pozostalych roszczen zwiazanych z posiadaniem tego majatku w lacznej kwocie 145.834,03
zlotych oraz oddalit wniosek uczestniczek postepowania A. O. i K. Z. o dokonanie podzialu kwot uzyskanych przez
wnioskodawczynie J. M. z tytulu kwot uzyskanych z Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa. O koszach
postepowania sad rozstrzygnat obciazajgc nimi zainteresowane w réwnych czesciach.

Przedmiotowe rozstrzygniecie bylo wynikiem nastepujqcych ustalen faktycznych:
R.Z.Z. zmarl dnia 25 grudnia 2016 roku, a spadek nabyly corki J. M., A. O. oraz K. Z., w udzialach po 1/3 czeéci.

Wnioskodawczyni sporzadzita wykaz inwentarza. Zarzadzono sporzadzenie spisu inwentarza. Komornik Sadowy przy
Sadzie Rejonowym w Olecku I. S. wykonywala czynno$ci w ramach zarzadzonego w spisu w sprawie Kmn 3/17.

W wykonaniu postanowienia Sadu Rejonowego w Bialymstoku w sprawie II. Ns. 316/17 wnioskodawczyni wplacila
na rachunek depozytowy tego Sadu lacznie 203.000,00 zl.

Jeszcze przed $miercia spadkodawcy wnioskodawczyni wyplacita/przelala z jego rachunku w P.- (...) Banku
Spéldzielczym w Z. kwoty:

-25.000,00 z} dnia 29 listopada 2016 roku ( wyplata);

-100.000,00 z} dnia 2 grudnia 2016 roku ( przelew §rodkéw na biezaca dzialalno$c);
-100.000,00 zl dnia 2 grudnia 2016 roku ( przelew);

-10.000,00 zl dnia 2 grudnia 2016 roku ( wyplata);

-lacznie 160.000,00 zl dnia 7 grudnia 2016 roku ( wyplata);

-200.000,00 zt dnia 9 grudnia 2016 roku ( wyplata);



-300.000,00 z} dnia 13 grudnia 2016 roku ( wyptlata);
-500.000,00 zl dnia 16 grudnia 2016 roku ( wyplata);
-200.000,00 zl dnia 16 grudnia 2016 roku ( przelew $rodkéw na biezaca dzialalnosé);

W tym tez okresie rachunek ten zasilony byl wplywami z likwidacji lokat: 560.205,05 zl ( dnia 2 grudnia 2016 roku)
oraz 1.019.557,23 zt dnia 9 grudnia 2016 roku). Po 16 grudnia 2016 roku na rachunku byly jedynie wzmianki o
odsetkach oplatach za rachunek i obcigzeniach podatkowych ( od odsetek).

Pelnomocnictwo do rachunkéw spadkodawcy w tym Banku posiadata wnioskodawczyni, a rachunki zostaly zamkniete
dnia 15 maja 2017 roku.

Z rachunku spadkodawcy w Banku (...) 1160... (...) w dniu 7 grudnia 2016 roku przelano 375.662,50 zt na rachunek
nr (...) ... (...) z tego ostatniego wyplacono 71 9 grudnia 2016 roku lacznie 320.000,00 z} [ odpowiednio 20.000,00 z}
1300.000,00 zl]. I w tym przypadku wnioskodawczyni posiadala pelnomocnictwo do rachunkow.

W tym Banku stan Srodkéw spadkodawcy wedle stanu na 12 marca 2018 roku wynosit:

-64 1160 ... (...) — 54,31 z};

- (...) — zamkniety 9 stycznia 2017 roku, przeksiegowano $rodki na rachunek dla spadkobiercow w kwocie na 12 marca
2018 roku 67.575,47 z1

Spadkodawca posiadal réwniez rachunek w (...) Banku Spoélce Akcyjnej we W.. Stan rachunku na 31 stycznia 2018
roku wynosil 449,27 z1. W okresie od otwarcia do $mierci spadkodawcy operacje na tym rachunku ograniczaly sie do
obcigzen oplatami za jego prowadzenie.

Na polecenie spadkodawcy, jeszcze przed jego $miercig, wnioskodawczyni przekazala siostrom po 500.000,00 zl
w gotowce. Odbylo sie to w domu spadkodawcy w G., przy czym uczestniczce postepowania K. Z. przed Smiercig
spadkodawcy przekazala 10.000,00 z} a pozostale 490.000,00 zl wreczyla juz po $émierci spadkodawcy.

Whnioskodawczyni przed $miercia spadkodawcy zamieszkiwala z nim w G.. W ostatnim miesigcu przed $miercig
czesto odwiedzala ojca réwniez i uczestniczka postepowania A. O.. Wnioskodawczyni w rozmowach informowala jg o
pobieranych z rachunkéw ojca pienigdzach, w tym kwotach wyplat, przelewoéw oraz o istniejacych lokatach.

Spadkodawca posiadal réwniez 20 akeji (...) Spolki Akcyjnej w B. o warto$ci 660 zl kazda.

W toku postepowania o zabezpieczenie spadku prowadzonego przed Sagdem Rejonowym w Bialymstoku II Ns. 316/17
wnioskodawczyni przyznala, ze sprzedala odlowione ze stawu dzierzawionego przez spadkodawce ryby. Za ryby
zaplacil 3000,00 zt

Dnia 27 stycznia 2017 roku Bank (...) Spélka Akcyjna w W. zgodnie z dyspozycja spadkodawcy przelal
wnioskodawczyni 86.589,60 zl.

Reszta $rodkow spadkodawcy zgromadzonych w tym Banku, Bank podzielil zainteresowane stosownie do udzialow
w spadku.

Dnia 11 czerwca 2018 roku wnioskodawczyni wplacila na rzecz (...) SA 905 zl tytulem ubezpieczenia wchodzacego w
sklad spadku pojazdu P. (...).

Dnia 19 czerwca 2017 roku i 5 czerwca 2018 roku odpowiednio 92 i 94 zt za ubezpieczenie pojazdu J. D. (...).

Dnia 7 marca 2018 roku wplacila 66,00 zl a 27 marca 2017 roku 69 za ubezpieczenie przyczepy N. (...).



Dnia 16 marca 2018 roku wplacila 453 zl za ubezpieczenie pojazdu L. (...) 96VV a wczeéniej 14 wrzeSnia 2017 roku
441 7} 1 22 marca 2017 roku 442,00 zl.

Dnia 9 sierpnia 2017 roku wplacila 785 zt za ubezpieczenie pojazdu N. (...).
Dnia 13 lipca 2017 roku wplacita za ubezpieczenie pojazdu M. (...) kwote 763 zl.

Za ubezpieczenie R. nr (...) wplacila dnia 7 marca 2017 roku 920 z} a 7 marca 2018 roku 1274 z}. Dnia 18 paZdziernika
2017 roku uiécila réwniez 99 zl za badanie techniczne tego pojazdu.

Dnia 27 lipca 2017 roku uiScila 69 zt a 24 kwietnia 2018 roku 79 z za ubezpieczenie przyczepy (...).

Dnia 22 sierpnia 2017 roku zaplacila 378 zl za ubezpieczenie koparki (...).

Dnia 18 maja 2018 roku i 17 marca 2017 roku wplacila kazdorazowo na rzecz (...) SA po 63 zl.

Dnia 31 stycznia 2017 roku zaplacila 78 zl za badanie techniczne przyczepy (...).

Dnia 11 czerwca 2018 roku wplacila 94 zl a 19 czerwca 2017 roku 92 71 za ubezpieczenie przyczepy (...) 69LT.
Dnia 11 czerwca 2018 roku wplacila 936 zt a dnia 19 czerwca 2017 roku 909 zl za ubezpieczenie T. (...).

Dnia 25 sierpnia 2017 roku zaplacila za ubezpieczenie pojazdu M. (...) a 8 sierpnia 2018 roku 98 zl za badanie
techniczne.

Dnia 9 stycznia 2017 roku wnioskodawczyni wplacita do kasy B. Spoéldzielni Mieszkaniowej w B. 1.426,32 z}. Tego dnia
uiScila rowniez nalezno$¢ za energie elektryczna w tym lokalu w kwocie 81,42 zk. Taka sama platno$é wykonatla dnia
21 kwietnia 2017 roku. Dnia 23 maja 2017 roku wplacila za$ 66,10 zl.

Dnia 14 marca 2017 roku wplacila spélce (...) 60 zk.

Dnia 19 marca 2018 roku wplacita z tytulu umowy dzierzawy do Agencji Nieruchomo$ci Rolnych 1.225,64 zl a dnia
25 stycznia 2017 roku 4.862,48 zl.

Oplacila dnia 9 stycznia 2017 roku fakture za uslugi telekomunikacyjne w kwocie 69,69 zl.

Oplacata réwniez zaliczki na poczet utrzymania nieruchomosci wspoélnej oraz oplaty zwigzane z korzystaniem z lokali
przy ul. (...)wO.:

-832,50 zl dnia 21 kwietnia 2017 roku;
-832,50 zl dnia 14 marca 2017 roku;
-832,50 zl dnia 12 maja 2015 roku;
-872,68 zt dnia 14 wrze$nia 2017 roku;
-872,68 zt dnia 6 grudnia 2017 roku;
-832,50 zl dnia 9 sierpnia 2017 roku;
-832,50 zl dnia 18 lipca 2017 roku;
-832,50 zl dnia 8 czerwca 2017 roku;

-872,68 zt dnia 28 listopada 2017 roku;



-872,68 zt dnia 30 pazdziernika 2017 roku;

-872,68 zt dnia 15 stycznia 2018 roku;

-872,68 zt dnia 22 lutego 2018 roku;

-872,68 zl dnia 19 marca 2018 roku;

-599,04 dnia 16 maja 2018 roku;

-250,08 dnia 16 maja 2018 roku;

-966,51 zl dnia 24 stycznia 2017 roku;

-832,50 zl dnia 24 stycznia 2017 roku.

Za zuzyta energie elektryczng w lokalach przy ul. (...) zaplacila:
-dnia 9 stycznia 2017 roku 51,93 z}i 51,36 zl, 49,78 zl, 49,19 zl,
-dnia 8 czerwca 2017 roku 56,67 zi;

-dnia 18 lipca 2017 roku 56,67 zl;

-dnia 9 sierpnia 2017 roku 56,67 zl;

-dnia 12 maja 2017 roku 47,27 zk;

-dnia 18 lipca 2017 roku 46,79 zl;

-dnia 9 sierpnia 2017 roku 46,79 zl;

-dnia 12 maja 2017 roku 39,63 zk;

-dnia 8 czerwca 2017 roku 46,79 zl;

-dnia 15 stycznia 2018 roku 46,24 zl;

-dnia 15 stycznia 2018 roku 27,79 zl;

-dnia 15 stycznia 2018 roku 56,08 zl;

-dnia 15 stycznia 2018 roku 17,17 zk;

-dnia 14 maja 2018 roku 74,75 zl;

-dnia 14 maja 2018 roku 74,75 zl.

Dnia 29 maja 2017 roku wnioskodawczyni zakupila akumulator za 199 zt a 30 maja 2017 roku za 870 zl.
Dnia 20 marca 2020 roku wplacila spolce (...) 615,00 zl.

Dnia 27 grudnia 2016 roku zakupila réwniez materialy budowlane za 517,02 zl, 18,75 zl, dnia 2 stycznia 2017 roku za
63,90 zl, dnia 10 stycznia 2017 roku baterie za 70 zl, dnia 13 stycznia 2017 roku wyposazenie kuchni za 11.715,01 zl, dnia
21 stycznia 2017 roku elementy oSwietlenia za 259,96 zl, dnia 26 stycznia 2017 roku elementy instalacji elektryczne;j



za 547,06 zl, dnia 29 stycznia 2017 roku kinkiety i lampy za 435,96 zl, plafon za 42 zl, a 15 stycznia 2017 roku zar6wki
i plafon za 232,98 z}. Zamoéwita réwniez zabudowe szafy za 4.350,01 zt.

Dnia 6 lutego 2017 roku zaplacila pelnomocnikowi procesowemu 4.920,00 zl za prowadzenie sprawy w AR i MR. Dnia
13 marca 2017 roku doplacila dalsze 3.936,00 zk. Dnia 20 czerwca 2017 roku wplacila dalsze 4.428,00 zl a 13 lipca
2017 roku kolejne 4.428,00 zl.

Nadto dnia 30 listopada 2017 roku pelnomocnik wystawil wnioskodawczyni fakture na 4.428,00 zl za prowadzenie
sprawy II Co. 1744/17 przeciwko W. D..

Dnia 10 maja 2018 roku ui$cita wynagrodzenie w kwocie 4.428,00 zl za prowadzenie sprawy dotyczacej AR i MR w
zakresie umow Srodowiskowych. Dnia 19 lipca 2018 roku uiécila druga rate wynagrodzenia w kwocie 4.428,00 zl.

Dnia 30 czerwca 2020 roku w elektronicznym postepowaniu upominawczym zapad} przeciwko wnioskodawczyni
nakaz zaplaty na kwote 957,80 zl wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie od kwoty 913,00 z} od dnia 19 marca
2020 roku do dnia zaplaty a od kwoty 44,80 zl od dnia 19 marca 2020 roku do dnia zaplaty wraz z kosztami procesu
w kwocie 210 zl. UiScila ona z tego tytulu dnia 14 lipca 2020 roku 227,01 zt i 957,80 zl.

Dnia 25 czerwca 2018 roku w wykonaniu ww. umowy o dzial spadku wnioskodawczyni przekazala uczestniczce A. O.
pojazd T. (...).

Za energie elektryczng w G. zaplacila: 1.702,94 zl dnia 24 stycznia 2017 roku.

Dnia 19 pazdziernika 2019 roku wplacila Komornikowi tytutem naleznoéci wynikajacej z kosztow procesu w sprawie
Sadu Okregowego w Bialymstoku I. C. 51/16 i Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku w sprawie z powddztwa W. D.
17.627,00 zl ( Km. 915/17). Nadto 24 pazdziernika 2017 roku wplacila do tej sprawy 19.80 zt tytulem kosztoéw. Dnia 6
grudnia 2017 roku w oparciu o ten sam tytul wplacita do sprawy Km 1133/17) kwote 13.500,00 zt.

Warto$¢ wchodzacych w sklad spadku nieruchomos$ci sad ustalil positkujac sie opinia bieglej K. T. i zgodnymi
o$wiadczeniami zainteresowanych co do warto$ci nie wycenionej przez biegla.

Pismem z dnia 7 kwietnia 2019 roku kazda z uczestniczek postepowania zlozyly wnioskodawczyni o§wiadczenia
o potrgceniu kwot po 11.666,66 zl naleznych wnioskodawczyni z tytulu rozliczenia $rodkéw uzyskanych z tytulu
sprzedazy mieszkania przy ul. (...) w B. z kwotami tozsamymi naleznymi im od wnioskodawczyni w zwigzku z
naruszeniem uzgodnien wynikajacych z umowy o podzial ruchomosci spadkowych — sprzedazy koparki (...) 312 C za
kwote 80.000,00 zl przy ustalonej przez zainteresowane cenie 115.000,00 zl.

Sad rejonowy pominal rowniez dowod z informacji z Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa odnoénie
wysokosci pobranych przez wnioskodawczynie doplat bezposrednich i innych form wsparcia w ramach funduszy Unii
Europejskiej. O ile co do zasady zachodza podstawy do rozliczania w ramach postepowania o dzial spadku takich
§rodkow, to w niniejszej sprawie zadanie w tym zakresie zostato sformulowane w spos6b nie odpowiadajacy wymogom
wniosku przewidzianym w art. 511 § 1 k.p.c. w zw. z art. 187 § 1 pkt 1 k.p.c. oraz art. 13 § 2 k.p.c. i wlasciwy w przypadku
tego rodzaju roszczenia. Zostal on sformulowany w sposéb wskazujacy na zaliczenie przez uczestniczki postepowania
tych $§rodkéw do majatku spadkowego. Podczas gdy w istocie stanowig one przysporzenie zwigzane z posiadaniem
przedmiotow wchodzacych w sklad spadku. Powyzsze nie implikowato obowiazku wdrozenia przez Przewodniczacego
procedury naprawczej z art. 130 § 1 k.p.c. wzw. z art. 13 § 2 k.p.c., tym bardziej w przypadku uczestnikéw postepowania
reprezentowanych przez profesjonalnego pelnomocnika, na ktérym spoczywal obowigzek wlasciwego sformutowania
roszczenia tak pod wzgledem wymogow formalnych zadania jak i ujecia go w sposob wlasciwy ze wzgledu na Zrodlo
roszczenia, jego merytoryczne podstawy i nadania stosownej treSci odpowiadajacej charakterowi uprawnien z ktorych
jest wywodzone. Zbednym byl zatem dowdd dotyczacy w istocie nie zgloszonego skutecznie roszczenia.

Odnoénie za$ oceny dowodow, Sad rejonowy nie dal wiary przestuchaniu uczestniczek postepowania odno$nie nie
przekazania im przez wnioskodawczynie kwot po 500.000,00 zl w gotowce ze Srodkoéw pobranych przez nig jeszcze



przed $émiercig spadkodawcy. Nie ulega watpliwoSci, ze spadkodawca jeszcze posiadajac dostateczne rozeznanie co do
przyszlo$ci, w tym $§wiadomo$¢ nadchodzacej $§mierci jak i ewentualnych obciazen finansowych, ktére moga sie ziscié,
przekazal wnioskodawczyni polecenie pobrania Srodkow z Banku i podzielenia wszystkich swoich dzieci posiadanymi
Srodkami. Nie mozna w tym zakresie poming¢ i obawy zajecia tych $§rodkow przez Agencje w ramach egzekucji
zwrotu wyplaconego dofinansowania ( pomijajgc negatywna ocene takiego dzialania wskazaé nalezy, ze wpisuje sie
ono w schemat postepowania spadkodawcy i uprawdopodabnia twierdzenia wnioskodawczyni odno$nie podstaw
podejmowania gotowki i jej przeznaczenia).

Sad podkreslil iz mimo, ze wiedza o twierdzeniach wnioskodawczyni w tym zakresie pochodzi jedynie od os6b
najblizszych zainteresowanym ( siostry spadkodawcy, matki wnioskodawczyni i uczestniczki postepowania A. O.
i meza wnioskodawcezyni), to jednak wsrod nich byla wiedza odnoénie woli spadkodawcy podzielenia pieniedzy
pomiedzy dzieci. Zlozone przez uczestniczke postepowania A. O. nagrania rozméw z wnioskodawczynia wskazuja, ze
miala ona ( ww. uczestniczka) wiedze o tym, ze wnioskodawczyni podejmuje Srodki z rachunkéw spadkodawcy. Znala
tez wysoko$¢ kwot podejmowanych przez wnioskodawczynie w gotéwce z tych bankow.

Iloé¢ pobranych srodkéw, w tym w formie przelewu wskazuje, ze istotnie kwota ta wystarczala na przekazanie kazdej
z corek spadkodawcy po 500.000,00 zt w gotowce.

Co nadto istotne, w sprawie dotyczacej zabezpieczenia spadku, ktéra toczyla sie przed Sadem Rejonowym w
Bialymstoku nie padla z ust uczestniczki postepowania A. O. informacja odnoénie istnienia jako skltadnika majatku
spadkowego gotowki w takiej kwocie, sg za to wskazania odno$nie przelewu na 200.000,00 zt na rachunek
wnioskodawcezyni. Uznajac zatem, ze przy dokonanej kalkulacji dokonanego podziatu srodkéw w gotowcee, z majatku
spadkodawcy ( oprocz kwot w Bankach (...), P.- (...) Banku Spoéldzielczym, (...) Banku (...) SA ) pozostaly
kwoty, ktérymi wnioskodawczyni sie nie podzielila z rodzehstwem choéby odnoénie tych 200.000,00 zl na jaka
opiewal przelew na rachunek wnioskodawczyni, trudno przyjmowaé aby o tych srodkach w gotéwce uczestniczka
postepowania zapomniala. Brak jednocze$nie racjonalnego celu przemilczenia owego faktu, skoro juz na tym
etapie mozna bylo uzyska¢ zabezpieczenie w postaci obowigzku zlozenia ww. kwot pobranych w gotbéwce przez
wnioskodawczynie na rachunek depozytowy Sadu.

W 2017 roku, o gotéwce tej w kwocie 1.500.000,00 z} nie wspomina ani wnioskodawczyni ani uczestniczka
postepowania A. O., cho¢ wiedze o tych kwotach miala przeciez jeszcze przed $miercia spadkodawcy. Temat
ten nie zostal réwniez poruszony w rozmowach pomiedzy ww. uczestniczkg postepowania a wnioskodawczynia
przedstawionych Sadowi ( w formie nagran) juz w toku postepowania i pochodzacych z okresu po $mierci
spadkodawcy jak i tych, ktore odbyly w toku niniejszego postepowania.

W tych okoliczno$ciach Sad rejonowy przyjat za prawdziwe twierdzenia wnioskodawczyni odnoénie rozdysponowania
ww. kwota 1.500.000,00 z} a podzial ten jakkolwiek dokonany jeszcze za zycia spadkodawcy nie pozostawal w
sprzecznoéci z tre$cia postanowienia odnoénie stwierdzenia nabycia spadku i jednocze$nie odmowil wiarygodnos$ci
relacji uczestniczek postepowania w tym zakresie.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad rejonowy zwazyl, iz:

Zgodnie z art. 684 k.p.c. sktad i wartos$¢ spadku ulegajacego podzialowi ustala sad, a do dzialu spadku stosuje sie
poprzez odestanie z art. 688 k.p.c odpowiednio przepisy dotyczgce zniesienia wspotwlasnoéci, a w szczegdlnosci art.
618 § 21 3 zgodnie z ktéorym w postepowaniu o zniesienie wspolwlasnosci sad rozstrzyga takze spory o prawo zadania
zniesienia wspétwlasnosci i o prawo wlasnoéci, jak rowniez wzajemne roszczenia wspotwlascicieli z tytulu posiadania
rzeczy. Rozstrzygajac spor o prawo zadania zniesienia wspotwlasnos$ci lub o prawo wlasnoéci, sad moze wydaé w tym
przedmiocie postanowienie wstepne.

Zgodnie z treécia art. 1037 § 1 k.c. dzial spadku moze nastapi¢c badZ na mocy umowy miedzy wszystkimi
spadkobiercami, badZ na mocy orzeczenia sadu na zadanie ktoregokolwiek ze spadkobiercow, a poniewaz co do
cze$ci majatku spadkowego zainteresowane dokonaly podzialu na drodze umowy i ww. porozumienia, umorzono



postepowanie w tym zakresie. Z tych tez wzgledow rozstrzygnieciu sgdowemu podlegala pozostat cze$¢ majatku
spadkowego, w szczegolnosci nieruchomosci potozone w G. oraz w O. przy ul. (...), rodki pozostale na rachunkach
bankowych spadkodawcy, ktorymi dotychczas sie nie podzielity ( ktére nie zostaly wyplacone im przez Bank), akcje,
jak rowniez $rodki, ktére wnioskodawezyni pobrata z bankéw w kwocie 1.595.000,00 z} i 320.000,00 zl, §rodki w
kwocie 200.000,00 zl zlozone na rachunek depozytowy w ramach zabezpieczenia spadku, kwota 3.000,00 zt z tytul
sprzedanych przez wnioskodawczynie ryb, jak rowniez roszczenia zgloszone w toku postepowania.

W tym zakresie nieruchomosci sad rejonowy uwzglednil uzgodnione przez zainteresowane wersje podziatu, i przyznat
dzialki w G. wnioskodawczyni. Dzialki potozone w O. przy ul. (...) podzielit pomiedzy zainteresowane zgodnie z
uzgodniong przez nie ostatecznie wersja rozliczajac pomiedzy zainteresowanymi wartoSci tych dzialek.

Objeto podzialem nastepujace wierzytelnosci z tytutu $rodkéw pozostalych na rachunkach bankowych spadkodawcy:

-wierzytelno$¢ z tytulu umowy rachunku bankowego prowadzonego przez (...) Bank Spotke Akcyjna we W. ( aktualnie
Bank (...) Spotka Akcyjna w W.) nr (...) w wysokoSci 477,27 zt wedlug stanu na dzien 31 grudnia 2016 roku;

-wierzytelno§¢ z tytulu umowy rachunku bankowego prowadzonego przez Bank (...) Spétka Akcyjnaw W. nr (...) w
wysokoSci 67.575,47 zt wedlug stanu na dzien 27 grudnia 2016 roku ( przeksiegowana dnia 9 stycznia 2017 roku na
rachunek (...));

-wierzytelno$¢ z tytulu umowy rachunku bankowego prowadzonego przez Bank (...) Spotka Akcyjnaw W. nr (... )w
wysoko$ci 54,31 zt wedlug stanu na dzien 12 marca 2017 roku;

Dalej do podziatu sad zaliczyl rowniez kwote 200.000,00 zlotych wraz z narostymi odsetkami zlozona do depozytu
sadowego tytulem zabezpieczenia majatku spadkowego na podstawie postanowienia Sadu Rejonowego w Bialystoku
z dnia 25 maja 2017 roku Sygn. akt I. Ns. 316/17, mimo, iz wplacono 203.000,00 zt. Jednak tre$¢ postanowienia Sadu
Rejonowego w Bialymstoku wskazuje zakres obowigzku wnioskodawczyni na 200.000,00 zl.

Whiosek obejmowat tez podzial Srodkéw pienieznych w kwocie 320.000,00 zlotych podjete przez wnioskodawczynie
J. M. z rachunku bankowego nr (...) ( Bank (...) Sp6iki Akcyjnej w W.).

Podzialowi podlegaly rowniez §rodki pieniezne w kwocie 3.000,00 zlotych z tytulu sprzedazy ryb. O uwzglednienie
W niniejszym postepowaniu takiej kwoty uczestniczki postepowania wnosily. W tym zakresie wnioskodawczyni przed
Sadem Rejonowym w Bialymstoku przyznala, ze uzyskala z tytulu sprzedazy ryb taka kwote. Rowniez i ja Sad
uwzglednil w tresci postanowienia.

Do podzialu pozostawalo réwniez 20 akcji serii C (...) Spotki Akeyjnej z siedziba w B. nr od (...) do (...)iod nr (...)
do nr (...) o lacznej wartoéci nominalnej 13.200,00 zlotych po 660 zl kazda.

W ramach dokonanego dzialu spadku po R. Z. Z., Sad przyznal na wylaczna wlasno$¢ wnioskodawezyni i uczestniczek
poszczegoblne skladniki i wierzytelnoéci o roéznej wartosci, w zwiazku z czym wskazal, iz zgodnie z art. 212 § 1 k.c.
[ ktory znajduje zastosowanie w sprawie na podstawie odeslania art. 1035 i nast. k.c. ] jezeli zniesienie wspotwlasnosci
( powstalej rowniez wskutek spadkobrania ) nastepuje na mocy orzeczenia sadu, warto$¢ poszczegolnych udzialow
moze by¢ wyréownana przez doplaty pieniezne. Jezeli ustalone zostaly doplaty lub splaty, sad oznaczy termin i spos6b
ich uiszczenia, wysoko$§¢ i termin uiszczenia odsetek. W razie rozlozenia doplat i splat na raty terminy ich uiszczenia
nie mogg tacznie przekraczaé lat dziesieciu (art. 212 § 3 k.c.). Przy czym co do zasady ustawodawca preferuje podziat
rzeczy poprzez przyznanie jej czeSci wspotwladcicielom stosownie do ich udzialow ( art. 211 k.c. w zw. z art. 212 § 1
k.c.). R., ktore nie dadza sie podzieli¢ moga by¢ przyznane stosownie do okoliczno$ci jednemu ze wspotwlascicieli z
obowiazkiem splaty pozostalych lub sprzedane stosownie do przepiséw kodeksu postepowania cywilnego ( art. 212
§ 2k.c.).

Ustalajac warto$¢ sad wskazal, iz na kazda z zainteresowanych z podzialu nieruchomo$ci powinna przypasé suma
3.037.600,33 zt . Uwzgledniajac za$ warto$¢ przydzielonych zainteresowanym nieruchomosci, w tym zakresie A.



O. winna doplaci¢ wnioskodawczyni 75.277,34 zl a uczestniczce postepowania K. Z. 1.195,34 z. Wnioskodawczyni
winna za$ splaci¢ z ww. kwoty 320.000,00 zl uczestniczkom postepowania po 106.666,66 zl. Z uwagi na przyznana
kazdej z zainteresowanych ilo$¢ akcji wnioskodawezyni i uczestniczka postepowania K. Z. winna zwrécié uczestniczece
postepowania A. O. po 220,00 zl. Z kwoty 3.000,00 zl za ryby wnioskodawczyni winna zwrdci¢ uczestniczkom
postepowania po 1.000,00 zt.

Z uwagi na rozstrzygniecie odnoénie dziatu spadku, i réznice w wartosci przydzielonych skladnikéw oraz fakt , ze
uczestniczka postepowania A. O. uzyskala sume wyzsza sad zasadzil od wnioskodawcezyni J. M. na rzecz uczestniczki
postepowania A. O., tytulem doplaty kwote 32.609,32 zlotych ( [106.666,66 7z} + 1.000,00 zl] — 75.277,34 z}).
zakreS$lajac 2 tygodniowy termin od dnia uprawomocnienia sie postanowienia wraz z odsetkami ustawowymi za
opbzZnienie w razie uchybienia terminowi platno$ci.

Uczestniczka postepowania A. O. uzyskala ,nadwyzke” ponad wlasny udzial ( w wyniku podziatu nieruchomosci) niz
uczestniczka postepowania K. Z.. Dlatego tez sad na jej rzecz zasadzil od A. O. doplate w kwocie 975,34 zlotych [ 1195,34
zl — 220 z1], platna w terminie do 2 tygodni od dnia uprawomocnienia sie postanowienia wraz z odsetkami ustawowymi
za opOznienie w razie uchybienia terminowi platnosci.

Uwzgledniajac wskazane rozliczenie ( co do nieruchomo$ci jak i pozostalych skladnikéw sad zasadzil od
wnioskodawezyni J. M. na rzecz uczestniczki postepowania K. Z., tytulem doptaty kwote 106.666,66 zlotych, platna
w terminie do 2 tygodni od dnia uprawomocnienia sie postanowienia wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie
w razie uchybienia terminowi platno$ci.

Sad nie uwzglednil jako wchodzacej w sklad spadku kwoty wyplaconej wnioskodawcezyni przez Bank ( 86.589,60 z}), z
uwagi na to, ze z uwagi na brzmienie art. 56 ust 5 Prawa bankowego nie wchodzi ona do spadku po ww. spadkodawcy.

Oddalajac wniosek J. M. o ustalenie i rozliczenie w niniejszym postepowaniu nakladéw z jej majatku na majatek
spadkowy jak réwniez pozostalych roszczen zwiazanych z posiadaniem tego majatku w lacznej kwocie 145.834,03
zlotych sad rejonowy wskazal, iz w sprawie o dzial spadku mozna zgda¢ rozliczenia roszczen zwigzanych z posiadaniem
rzeczy ( tu przedmiotéw wchodzacych w sklad spadku).

Odnos$nie kosztoéw utrzymania ruchomosci i nieruchomosci w tym oplat zwiazanych z mediami, ubezpieczeniem
oraz pozostalymi wskazanymi przez wnioskodawczynie w lacznej kwocie 145.834,03 zt Sad prawomocnie umorzyl
postepowanie w czeSci dotyczacej dzialu tej czesci spadku dotyczgcej ruchomoéci i lokali w B. oraz przy ul. (...) w
O... W umowie dotyczacej podzialu ruchomosci jak i porozumieniu odnoénie ww. lokali zainteresowane uregulowaly
i ,zamknely” tg cze$¢ stosunku prawnego zwigzanego ze spadkobraniem.

Kwoty zwiazane z ww. wydatkami zamknely sie kwota 49.589,50 zk

Zdaniem sadu wnioskodawczyni posiadala na ten cel $rodki ze spadku w postaci nadwyzki 95.000,00 zt ( ponad
rozdysponowane 1.500.000,00 z} ) pobranych z rachunkéw spadkodawcy jeszcze za jego zycia, ktére w istocie w calosci
powinny pokry¢ te wydatki, a zamkniecie tych rozliczen ugoda nie dawalo réwniez mozliwoéci rozliczenia w dalszym
postepowaniu dzialowym ewentualnych wzajemnych roszczen odno$nie nieprawidlowosci przy wykonywaniu
wynikajacych z tejze umowy rozliczen.

Zgodnie bowiem z art. 1037 § 1 k.c. dzial spadku moze nastgpi¢ badZ na mocy umowy miedzy wszystkimi
spadkobiercami, badz na mocy orzeczenia sadu na zadanie ktoregokolwiek ze spadkobiercow, a stosownie do tresci
art. 1038 § 1 k.c. sadowy dzial spadku powinien obejmowa¢ caly spadek. Jednakze z waznych powodéw moze by¢
ograniczony do cze$ci spadku. Zgodnie z § 2 ww. artykulu umowny dzial spadku moze objaé¢ caly spadek lub by¢
ograniczony do czesci spadku.

Zainteresowane cze$ciowo dokonaly umownego dziatu spadku, a w pozostalej czeéci poddaly sprawe rozstrzygnieciu
Sadu. Zakres przedmiotowy poddania rozstrzygniecia Sadowi wynika z treSci ww. umowy dzialowej. Tym samym,



ewentualne zarzuty dotyczace nie wykonania badz wadliwego wykonania umowy dzialowej nie jest juz przedmiotem
postepowania w sprawie o dzial spadku, ale kwestiag wt6rna ww. umowy. Nie moga by¢ wiec takie roszczenia badz
zarzuty przedmiotem rozstrzygniecia Sagdu w sprawie dzialowe;j.

Jak wskazat sad zgodnie z art. 922 § 3 k.c. do dlugéw spadkowych naleza takze koszty pogrzebu spadkodawcy w
takim zakresie, w jakim pogrzeb ten odpowiada zwyczajom przyjetym w danym $rodowisku, koszty postepowania
spadkowego, obowiazek zaspokojenia roszczen o zachowek oraz obowigzek wykonania zapiséw zwyklych i polecen, jak
roéwniez inne obowigzki przewidziane w przepisach ksiegi niniejszej. Zatem koszty zastepstwa prawnego wskazywane
przez wnioskodawczynie, a zaliczane w jej przeSwiadczeniu do dlugdéw spadkowych, w kontekScie powyzszego nie
moga zostaé¢ przyporzadkowane do tej kategorii a co za tym idzie i rozliczone w niniejszym postepowaniu. Nie
sq to bowiem koszty postepowania spadkowego, nawet w najszerzej rozumianym jego zakresie, ani tez nie sg
innymi obowiazkami przewidzianymi w przepisach. Nadto koszty te ( zastepstwa prawnego w procesie cywilnym
i postepowaniu administracyjnym) wnioskodawczyni ponosita we wlasnym imieniu jako strona/uczestnik tych
postepowan. Nie byly to zalegloéci w oplatach zwigzanych z zastepstwem prawnym udzielanym przez spadkodawce.

Sad oddalil réwniez wniosek uczestniczek postepowania A. O. i K. Z. o dokonanie podzialu kwot uzyskanych przez
wnioskodawczynie J. M. z Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa. Powolujac sie na rozbieznosci w
orzecznictwie sad powolal sie na poglad zaprezentowany w postanowieniu Sadu Okregowego w Bialymstoku w z dnia
15 listopada 2010 r., IT Ca 731/10, a takze poglady Sadu Najwyzszego zawarte w uchwale z dnia 13 grudnia 2013 roku
sygn. akt III CZP 86/13 i postanowieniu Sadu Najwyzszego z dnia 17 listopada 2011 r., IV CSK 93/11.

Wskazal iz zgodnie z art. 207 k.c. pozytki i inne przychody z rzeczy wspodlnej przypadaja wspotwlascicielom w stosunku
do wielko$ci udzialéw, a okoliczno$é, ze wlasciciel rzeczy nie posiada ani nie realizuje w drodze roszczenia swojego
uprawnienia do wspoélposiadania rzeczy lub posiadania wyodrebnionej czesci rzeczy, nie stanowi przeszkody do
domagania sie przez tego wspotwlasciciela partycypowania w przychodach z rzeczy, jezeli przynosi ona dochody (post.
SN z 21.9.2006 1., I CSK 128/06, L.; wyr. SN z 21.2.2008 r., III CSK 274/07, L.; post. SN z 17.11.2011 1., IV CSK 93/11,
L.).

Co do zasady zatem przychody zwigzane z posiadaniem przedmiotéw wchodzacych w sklad spadku mogly by byé
rozliczone w niniejszym postepowaniu, niemniej jednak z uwagi na nieprawidlowo zgloszone w tym zakresie zadanie
Sad nie mégtich rozliczy¢, co wyjasnil w ramach podstaw pominiecia wniosku dowodowego w tym zakresie. Uzyskane
tym tytulem kwoty nie stanowily bowiem skladnika spadku a dodatkowe roszczenie jakie moglo by przystugiwaé
uczestniczkom postepowania i zostaé rozliczone na skutek zgdania zgltoszonego prawidlowo w oparciu o stosowany
odpowiednio przepis art. 618 § 1 k.p.c.

Apelacje od postanowienia sqdu rejonowego wywiodly tak wnioskodawczyni jak i uczestniczki
postepowania.

Whnioskodawczyni J. M. zaskarzyla postanowienie w czeéci 1j.:

- pkt I ust. 9 w zakresie ustalenia, iz w sklad spadku po zmarlym R. Z. Z. wchodza $rodki pieniezne w kwocie ponad
92.497,97 zlotych podjete przez wnioskodawczynie J. M. z rachunku bankowego nr (...);

-w pkt III w caloéci;

- w pkt V w zakresie zasadzajacym od wnioskodawczym J. M. na rzecz uczestniczki postepowania K. Z. kwote ponad
48.104,88 zlotych tytulem doplaty;

-w pkt VI w zakresie oddalajacym wniosek J. M. o ustalenie i rozliczenie w niniejszym postepowaniu nakladow z jej
majatku na majatek spadkowy, jak réwniez pozostalych roszczen zwigzanych z posiadaniem tego majatku co do kwoty
70.685,34 zlotych



Skarzonemu orzeczeniu zarzucila:
- w odniesieniu do pkt I ust. 9:

a. sprzeczno$¢ istotnych ustalen Sadu z treécia zebranego w sprawie materialu dowodowego polegajaca na ustaleniu,
iz w sklad spadku po zmarlym wchodzi kwota 320.000 z} podjeta przez wnioskodawczynie z rachunku bankowego, w
sytuacji gdy ze zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego wynika, iz wnioskodawczym pobrala lub przelata
na swoje konta Srodki w lacznej kwocie 1 915 000 zt z czego kwota 1.500.000 zl (milion pieéset tysiecy zlotych)
rozdysponowana zostala pomiedzy spadkobierczynie w roéwnych czeéciach, za$ z pozostalych pobranych $rodkow
wplacona zostata kwota 200.000 zt do depozytu sadowego tytulem zabezpieczenia majatku spadkowego, a zatem do
rozliczenia pozostala kwota 215 000 z}, a w konsekwencji dokonanie przez Sad dwukrotnego wliczenia w sklad masy
spadkowej tych samych srodkéw pienieznych;

b. naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. poprzez uchybienie sformulowanej w tym przepisie zasadzie wszechstronnoSci
nakazujacej poddaé ocenie calo$é zebranego w sprawie materialu dowodowego i pominiecie w toku dokonywanej
oceny szeregu dokumentéw dolgczonych do punktu VII-XV pisma wnioskodawczym 4 stycznia 2021 r., z ktérych
wynika, ze J. M. z podjetych Srodkéw pokrywala wydatki zwigzane z majatkiem spadkowym, w tym pokrywala
koszty ubezpieczen OC pojazddw, oplacala czynsz dzierzawy gruntdéw, medidw, jak tez innych kosztéw wynikajacych
z normalnego uzytkowania rzeczy nalezacych do spadku po R. (...), a w konsekwencji bledne ustalenie, iz §rodki
pobrane z rachunku bankowego wlaczone zostaly do majatku osobistego wnioskodawczyni.

Wskazujac na powyzsze zarzuty, na zasadzie 386 § 1 k.p.c. skarzaca wnosila o:
- zmiane zaskarzonego orzeczenia poprzez:

a. wpunkcie I ust. 9 ustalenie, ze w sklad spadku po R. Z. Z. synu J. i W., zmarlym dnia 25 grudnia 2016 r. w G., ostatnio
tam stale zamieszkalym wchodza: $rodki pieniezne w kwocie 92.497,97 zlotych podjete przez wnioskodawczynie J. M.
z rachunku bankowego nr (...) ( Bank (...) Spolki Akcyjnej w W.),

b. w punkcie III poprzez zasadzenie od uczestniczki postepowania A. O. na rzecz wnioskodawczym, tytulem doplaty
kwote 43444,68 zl, platng w terminie 2 tygodni od dnia uprawomocnienia sie niniejszego postepowania wraz z
odsetkami ustawowymi za op6znienie w razie uchybienia terminowi platnosci;

c. w punkcie V poprzez zasgdzenie od wnioskodawczym na rzecz uczestniczki spotkania K. Z., tytulem doplaty kwote
30.832,66 zl, platng w terminie 2 tygodni od dnia uprawomocnienia sie niniejszego postepowania wraz z odsetkami
ustawowymi za op6Znienie w razie uchybienia terminowi platnosci;

d. uchylenie punktu VI.
W przypadku nieuwzglednienia zarzutu z pkt 1 lit, b. zaskarzonemu orzeczeniu zarzucala rowniez:
- w odniesieniu do pkt VI:

a) naruszenie art. 618 § 2 i 3 k.p.c. w zw. z art. 688 k.p.c. polegajace na odmowie wydania rozstrzygniecia w
przedmiocie rozliczenia ponoszonych przez wnioskodawczynie kosztéw utrzymania Zespolu Gospodarstw Rolnych
(...), oplaty za prad w miejscowosci G., oplaty za aktualizacje system A., jak tez oplat za dzierzawe gruntéw rolnych od
Agencji Nieruchomosci Rolnych w O. w sytuacji, gdy spadkobiercy do czasu dzialu spadku odpowiadaja za wydatki i
ciezary zwigzane ze wspolng rzecza proporcjonalnie do wielkoéci udzialéow - zgodnie z art. 207 k.c. wzw. z art. 1035 k.c.

b) naruszenie art. 209 k.c. w zw. z art. 1035 k.c. poprzez uznanie, iz koszty ponoszone przez wnioskodawczynie
we wlasnym imieniu jako strona badZ uczestnik postepowan sadowych i administracyjnych nie stanowia czynnoSci
zmierzajacych do zachowania majatku spadkowego, a w konsekwencji wydatki te nie podlegaja rozliczeniu w sytuacji,
gdy postepowania sagdowe badZ administracyjne wszczynane byly jeszcze za zycia spadkodawcy, badz ich prowadzenie



bylo niezbedne w celu zachowania substancji majatku, a zatem wydatki te powinny by¢ rozliczone w niniejszym
postepowaniu;

- wwyniku czego Sad I instancji nie dokonal rozliczenia kwoty 70.685,34 zlotych pomiedzy spadkobiercami.
Majac na uwadze powyzsze zarzuty, skarzaca wnosila o:
- zmiane zaskarzonego orzeczenia:

a. w punkcie I ust. 9 poprzez ustalenie, ze w sklad spadku po R. Z. Z. synu J. i W., zmarlym dnia 25 grudnia
2016 r. w G., ostatnio tam stale zamieszkalym wchodza: §rodki pieniezne w kwocie 215.000 zlotych podjete przez
wnioskodawczynie J. M. z rachunku bankowego nr (...) ( Bank (...) Spo6tki Akcyjnej w W.),

b. w punkcie VI poprzez ustalenie, ze wnioskodawczym J. M. poniosta naklady z majatku osobistego na majatek
spadkowy w kwocie 70.685,34 ztotych

c. w punkcie III poprzez zasadzenie od uczestniczki postepowania A. O. na rzecz wnioskodawczym, tytulem doplaty
kwote 26.172,46 zt platng w terminie 2 tygodni od dnia uprawomocnienia sie niniejszego postepowania wraz z
odsetkami ustawowymi za op6Znienie w razie uchybienia terminowi platnosci;

d. wpunkcie V poprzez zasadzenie od wnioskodawczym na rzecz uczestniczki spotkania K. Z., tytulem doplaty kwote
48.104,88 zl, platna w terminie 2 tygodni od dnia uprawomocnienia sie niniejszego postepowania wraz z odsetkami
ustawowymi za op6znienie w razie uchybienia terminowi platnoéci.

Uczestniczki postepowania z ostrozno$ci procesowej zaskarzyly postanowienie Sadu Rejonowego w Olecku w calo$ci
argumentujac zarzut, nie przyznaniem im od wnioskodawczyni naleznych po 1/3 czeéci kazdej z nich, z kwoty
1.595.000 zl, w ktorej posiadaniu jest nadal wnioskodawczyni przy braku zawarcia rozstrzygniecia tej kwestii w
sentencji skarzonego postanowienia.

Skarzonemu postanowieniu zarzucaly:

- naruszenie przepisow postepowania tj art. 232 k.p.c. w zw. z art. 6 k.c. w zw. z art. 462 kc. oraz
art. 233 k.p.c. - poprzez bezkrytyczne, dowolne uznanie, i to wylgcznie w oparciu o stanowisko
wnioskodawcy i jedynie powolanych przez niego swiadkoéow ,,ze stuchu”, ze uczestnicy otrzymali
od wnioskodawcy po pol miliona zlotych w gotéwce jeszcze przed smierciq spadkodawcy, podczas
gdy prawidlowa ocena calosci materiatu dowodowego, a zwlaszcza dowodu z przestuchania
uczestnikow oraz braku dowodu w postaci jakiegokolwiek pokwitowania na przekazanie srodkoéw
uczestnikom uzasadnialoby przyjecie, iz wnioskodawca nie uprawdopodobnil zwrotu uczestnikom
wchodzqgcej w sklad spadku kwoty po ojcu (spadkodawcy) a przez to jest zobowiqzany do ich
zwrotu/dokonania doplaty;

- sprzecznosé istotnych ustalen Sqdu z tresciq zebranego materiatu dowodowego, w szczegolnosci
protokolu z rozprawy z dnia 11.04.2017 1 przed Sadem Rejonowym w Bialymstoku II Wydzial
Cywilny, sygn. akt II Ns 316/17 (zal. do pisma uczestnikéow, k. 1188 i nast.) polegajaca na uznaniu,
1z wnioskodawca wydal uczestnikom jeszcze przed smierciq spadkodawcy po 500 tys zl kazdemu
w sytuacji gdy sam wnioskodawca zeznal przed sqgdem, ze odmoéwil siostrze wyplaty srodkow z
rachunkéw zmarlego ojca, jak réowniez to, ze wnioskodawca przyznawat sie jedynie do przelania
na swadj rachunek, jeszcze przed $mierciq ojca kwoty 200 tys zI. Wnioskodawca w ogole zaprzeczal
aby wyplacil bagdz przelal na swoje konto 1,595.000 zIL Nigdy tez nie podnosil aby te pieniqgdze
rozdysponowal miedzy uczestnikow;

— sprzeczno$c istotnych ustalen Sadu z treécia zebranego materialu dowodowego, w szczegolnosci Postanowienia
Sadu Rejonowego w Bialymstoku IT Wydzial Cywilny, sygn. akt IT Ns 316/17, z dnia 25.05.2017 r. 0 zabezpieczeniu



spadku polegajaca na uznaniu, iz uczestnicy nie dochodzili od samego poczatku od wnioskodawcy zawrotu/
zabezpieczenia kwoty po 500 tys zl kazdemu, w sytuacji gdy jasno wynika z dokumentoéw: samego wniosku o
zabezpieczenie jak i ww. orzeczenia sadu, iz byto to przedmiotem prowadzonej sprawy.

- sprzeczno$¢ istotnych ustalenn Sadu z treScia zebranego materialu dowodowego, w szczegolno$ci porozumienia
wnioskodawcy i uczestnikéw z dnia 25.06.2018 r. (w aktach sprawy) oraz protokotu z rozprawy z dnia 11.04.2017 r.
przed Sadem Rejonowym w Bialymstoku II Wydzial Cywilny, sygn. akt II Ns 316/17 (zal. do pisma uczestnikow, z
dnia 01,02,2021 1, k. 1188 i nast.) polegajacy na uznaniu, iz kwotg 95.000 zl wnioskodawca pokryt naklady oraz na
utrzymanie mieszkan w O. podczas gdy jasno wynika z ww. dokumentéw, iz naklady na jedno mieszkanie wyniosty
54.000 zl, poczyniono je za zycia spadkobiercy, a wiec nie ze Srodkow spadkobranych i Strony w ogole wylaczyly
te rozliczenia z przedmiotu niniejszej sprawy, gdyz uregulowaly to odrebng umows, przedlozong zreszta sadowi
pierwszej instancji do wgladu.

Wskazujac na powyzsze zarzuty skarzace wnosily o:

- zmiane zaskarzonego postanowienia i ustalenie w nim, iz kwota 1.595.000 z} (jeden milion piecset dziewieédziesiat
pie¢ tysiecy zlotych) wchodzi w sklad spadku, a przez to wnioskodawca winien doplaci¢ pozostalym uczestnikom
dodatkowo do ustanowionych skarzonym postanowieniem doplat po 531.666,66 zl (pieéset trzydziesci jeden tysiecy
szeScéset szeSédziesiat sze$¢ zlotych i szeSédziesiat sze§¢ groszy) kazdemu,

- zasadzenie od wnioskodawcy na rzecz uczestnikow zwrotu kosztéw postepowania odwolawczego, w tym kosztow
zastepstwa adwokackiego.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Obie apelacje uznaé nalezalo za bezzasadne. Sad okregowy podziela w calo$ci ustalenia faktyczne dokonane przez sad
I-szej instancji i przyjmuje je za wlasne. Nie zachodzi zatem potrzeba powielania trafnej argumentacji przedstawionej
w uzasadnieniu sadu rejonowego tak w zakresie ustalonego stanu faktycznego jak i dokonanej oceny prawne;j.

Jak wynika z treéci zlozonych apelacji w istocie spér miedzy zainteresowanymi sprowadza sie do poczynionych
przez sad ustalen w zakresie zgromadzonych $rodkoéw pienieznych, sposobu ich rozliczenia, jak tez braku rozliczenia
czesci wydatkow czy tez braku ich powigzania z dlugami spadkowymi. Nie byly natomiast kwestionowane ustalenia i
rozstrzygniecia dotyczace nieruchomoéci, w tym w zakresie warto$ci jak i sposobu dziatu.

Podkreslenia wymaga tez fakt, ze ustalenia co do §rodkéw pienieznych sad pierwszej instancji poczynit w oparciu
o informacje uzyskane z bankéw — co czyni je wiarygodnymi i prawidlowymi. Zaliczenie za$ tych $rodkéw do masy
spadkowej zostalo nalezycie przez sad umotywowane, aczkolwiek np. uzasadnienie dotyczgce przyjecia, ze uczestniczki
otrzymaly kwoty po 500 000 zl nie zostalo obszerniej przedstawione, o czym bedzie mowa nizej.

Przechodzac do zarzutéw wnioskodawczyni zawartych w apelacji wskaza¢ nalezy, iz ustalenie sadu dotyczace
zaliczenia do masy spadkowej tak kwoty 200 000 zt (wplaconej do depozytu sadowego) jak i 320 000 zt przejetych
przez wnioskodawczynie znajdujg oparcie w materiale dowodowym. To z twierdzen samej wnioskodawczyni (pismo k.
325) wynikalo, ze kwota 200 000 zl wplacona zostala do depozytu sadowego, a kolejna kwota 200 000 zt przeznaczona
zostala na utrzymanie majatku spadkowego. Zatem zdaniem wnioskodawczyni kwota 200 000 zl nie powinna
podlegaé podzialowi jako masa spadkowa bowiem jej wydatkowanie nastgpilo na potrzeby ,utrzymania” pozostalej
masy spadkowej. Nie sposob jednak nie dostrzec, iz wydatki ktérych rozliczenia domagala sie wnioskodawczyni
przeznaczone na utrzymanie majatku spadkowego mogly i powinny zosta¢ sfinansowane po czesci ze $rodkow
pominietych w rozliczeniu, a wyplaconych przez wnioskodawczynie w kwocie 95 000 zl (na co wskazal sad
rejonowy) oraz z dochodéw przynoszonych przez majatek spadkowy takich jak chociazby doplaty uzyskiwane z
Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa, ktore nie zostaly w ramach postepowania dzialowego rozliczone.
Przyczyny nierozliczenia tych kwot (doplat) zostaly przez sad wyluszczone w uzasadnieniu i zaden z zainteresowanych
(apelujacych) nie podnosi zarzutow apelacyjnych w tym zakresie. Niezaleznie od przedstawionej przez sad



argumentacji podnie$¢ nalezy, ze uzyskane doplaty co do zasady przystuguja osobie zajmujacej sie prowadzeniem
gospodarstwa rolnego tj. jego posiadaczowi. Nie musi sie to wigza¢ z tytulem wlasnos$ci bowiem kryterium
rozstrzygajacym jest fakt posiadania. W przypadku stanu faktycznego sprawy niniejszej to wnioskodawczyni byta
osoba, w ktdrej posiadaniu pozostawaly nieruchomosci spadkowe co tez wynikalo z decyzji zmartego R. (...), ktérym
opiekowala sie w czasie choroby i w imieniu ktoérego przejela zarzad majatkiem co ten zaakceptowal. Fakt ten
byl takze znany uczestniczkom postepowania. Nie przedstawiono w trakcie postepowania dowodéw podwazajacych
takie ustalenie, zatem zasadnie nalezalo przyjac, ze pobranie doplat przez wnioskodawczynie i przeznaczenie ich
na biezace utrzymanie majatku spadkowego — zwalnia z obowigzku rozliczenia tychze doplat. Powolane przez sad
rejonowy stanowisko Sadu Najwyzszego dopuszczajace rozliczenie takich doplat nie jest kategoryczne, a jedynie
dopuszczajace w pewnych przypadkach rozliczenie doplat. W ocenie sadu okregowego w niniejszej sprawie nie
zachodzi taki wyjatek. To wnioskodawczyni zajmowala sie prowadzeniem gospodarstwa, regulowala zobowigzania i
ponosita wydatki zwigzane z posiadanymi nieruchomo$ciami podczas gdy uczestniczki zamieszkiwaly z dala w tym
jedna za granica i nie przejawialy wiekszego zainteresowania w zakresie zarzadzania sprawami majgtkowymi.

W tej sytuacji skoro nie zachodzila podstawa do uznania, ze kwota 200 000 zl zostala spozytkowana na potrzeby
utrzymania masy spadkowej to winna by¢ ona ujeta w rozliczeniu — co tez trafnie uczynil sad I-szej instancji.
Wskazac nalezy, iz sama apelujaca na stronie 6 apelacji (k.1519 akt sprawy) dostrzega niesp6jno$¢ swojej argumentacji
podnoszac, iz ,wprawdzie wnioskodawczyni wyplacila kwote 215 000 zt z kont nalezacych do zmarlego jednakze
zwazenie wymaga, iz $rodki te przeznaczone zostaly w kwocie 122 502,03 na splate zobowigzan wynikajacych
z masy spadkowej”. Juz chociazby fakt niespdjnoSci kwoty pobranej i wydatkowanej na splate zobowiazan daje
podstawe do zakwestionowania trafnosSci zarzutu w zakresie rozliczenia postulowanego w apelacji. Gdyby bowiem
przyjac ze odliczeniu podlegaja wydatki, ktorych uwzglednienia i rozliczenia domagata sie wnioskodawczyni to po ich
odliczeniu w dalszym ciggu do rozliczenia pozostawala by kwota 92 497,97 zl, za§ wnioskodawczyni czynila zarzut
blednego rozliczenia polegajacego na dwukrotnym rozliczeniu kwoty 200 000 zl. Wskazaé takze nalezy, ze z wyjasnien
wnioskodawczyni w sprawie o zabezpieczenie spadku (II Ns 316/17) wnioskodawczyni wyjasnila, ze pobrala kwote
200 000 zl podnoszgc, ze sa koszty utrzymania mieszkan, czynsze, pojazdy , ubezpieczenia , badania techniczne, ktorej
nie przeznaczyla jednak na zadne wydatki i jest ona nadal na jej rachunku w BS O.. Z przytoczonych wzgledéw zarzut
podniesiony w apelacji w zakresie blednego rozliczenia kwoty 200 000 z}t uzna¢ nalezalo za nietrafny.

Podobnie za nietrafny uzna¢ nalezalo zarzut dotyczacy rozliczenia kosztow utrzymania Zespotu Gospodarstw Rolnych
(...). Przedstawiono wyzej argumentacje, ktéra przemawia za uznaniem, iz koszty zwigzane z funkcjonowaniem
gospodarstw powinny by¢ pokryte ze Srodkéw pobranych przez wnioskodawczynie, a nie podlegajacych rozliczeniu w
ramach dzialu spadku oraz z doptat unijnych.

Zdaniem sadu II-giej instancji nie podlegaja rowniez, jak to przyjal sad rejonowy rozliczeniu koszty zwigzane
z toczacymi sie postepowaniami sagdowymi. Po pierwsze koszty te powstaly na skutek samodzielnych decyzji
wnioskodawczyni, bowiem uczestniczki nie zostaly wprowadzone w tematyke sporu, a takze w planowanie takich
wydatkow. Po wtbre nie mialy wplywu na wyb6r pelnomocnikéw czy ich wynagrodzenie, nie wspominajac juz o
prawie wspoldecydowania czy w ogole zachodzi potrzeba korzystania z uslug profesjonalistébw z zakresu obshugi
prawnej. Niejednokrotnie bowiem strona samodzielnie reprezentujac swoje interesy przed sadem uzyskuje rezultaty
nie gorsze niz gdy reprezentuje ja profesjonalny pelnomocnik. Podzieli¢ zatem nalezy poglad sadu rejonowego,
iz koszty obslugi prawnej nie podlegaja rozliczeniu jako wydatki czy dlugi spadkowe, bowiem wnioskodawczyni
samodzielnie i bez konsultacji z uczestniczkami podjela decyzje o potrzebie korzystania z ustug, wyborze konkretnego
prawnika i jego wynagrodzeniu. W tej za$ sytuacji to ja obcigzal obowiazek rozliczenia sie w tym zakresie jednak bez
udzialu uczestniczek. Jak wynika z nagrania (k.521) uczestniczka A.K. O. miala inne zdanie na temat wyboru obstugi
prawnej do prowadzenia sprawy niz prezentowala wnioskodawczyni.

Odnoszac sie z kolei do apelacji uczestniczek postepowania wskaza¢ nalezy, iz takze w tym przypadku nie sposb
zakwestionowac¢ prawidlowosci ustalen sadu rejonowego. Co prawda sad nie dokonal szczegblowej analizy zeznan
swiadkow i zapisow dzwiekowych przedstawiajac jedyni wnioski wynikajace z oceny tych dowodow, to jednak analiza
materialu dowodowego pozwala na stwierdzenie, Ze ocena ta jest trafna. O ile zeznania Swiadkéw podlegaja ocenie



w kontekécie ich prawdoméwnoSci i mozna zarzuci¢ wadliwoé¢ dotyczaca oceny tych zeznan, czy tez podnosié
zarzut, ze nie odpowiadaja prawdzie o tyle trudno takie zarzuty postawi¢ tre$ci nagran z rozméw wnioskodawczyni i
uczestniczki postepowania. Takie za$ nagrania zostaly dokonane przez uczestniczke postepowania A. K O. bez wiedzy
wnioskodawezyni (co wynika z treSci nagrania k 711). Zostaly one takze zlozone do akt sprawy, przy czym o tym
w jakim zakresie ustalenia majatkowe zostaly udostepnione sadowi zdecydowala osoba je skladajgca jako dowdd —
czyli uczestniczka postepowania. Nie sposéb bowiem ustali¢ czy nagrania te zostaly zlozone w caloSci, czy tez jest to
tylko fragment, z ktérego wyplywaja wnioski korzystne dla osoby je skladajacej. Jednak bez wzgledu na to czy jest to
tylko wycinek nagran, czy tez sa to nagrania zawierajace calo$¢ prowadzonych ustaleni to wnioski z nich wyplywajace
nalezy uzna¢ za rzucajgce istotne Swiatlo na sporng kwestie rozliczen finansowych miedzy wnioskodawczynia a
uczestniczkami.

Jak wynika z nagrania zlozonego przez A. O. (k. 521) wnioskodawczyni i uczestniczka postepowania czynily wspoélne
ustalenia co do stanéw kont, pobieranych kwot i planowanych decyzji majatkowych jeszcze za zycia ojca. Z nagrania
wynika wyraznie, ze jeszcze przed Smiercia ojca pobierane byly z rachunkéw bankowych pieniadze, o ktérych wiedziala
uczestniczka. Zatem nie sposob przyjac, ze jak twierdzila w sprawie II Ns 316/17 (zabezpieczenie spadku przed SR w
Bialymstoku), ze dopiero po $émierci ojca, a konkretnie w kwietniu dowiedziala sie o lokatach na rachunku bankowym.
Z treéci nagrania wynika wyraznie, ze uczestniczka wraz z wnioskodawczynig czynig ustalenia co do planowania
wyplat przed $émiercia ojca z obawy o zablokowanie Srodkéw. Omawiaja kwoty jakie sa na poszczegdlnych rachunkach
bankowych. Na pézniejszym etapie postepowania jednak uczestniczka A.K. O. zaprzecza swojej wiedzy o rachunkach
bankowych, stanie lokat i mimo §wiadomoSci, Ze jeszcze za zZycia ojca byly wyplacone duze kwoty pieniezne, co
omawiata z wnioskodawczynia i co wynika z treSci nagrania. Zaprzecza tez, ze partycypowala w podziale tych §rodkow.
P. jednak tre$¢ nagrania z zeznaniami §wiadkow, a takze postawg procesowa uczestniczki podczas rozpraw — logicznie
rzecz oceniajac przyjac nalezalo, ze uczestniczka A.K O. otrzymala wskazang przez wnioskodawczynie kwote.

Zaznaczy¢ nalezy, ze podczas przestuchania $wiadka G. P., ktora zeznala, ze zostaly rozdysponowane pienigdze i
uczestniczki otrzymaly po 500 tys. zlotych, ani obecna podczas przestuchania uczestniczka A. O. ani jej pelnomocnik
nie zadaja Swiadkowi pytania o w/w kwote i fakt ten pomijajg milczeniem. Zdaniem sadu taka postawa dowodzi, iz
kwestia ta nie byla przez nich kontestowana. Podobnie przy przesluchaniu §wiadka M. jedyne pytanie dotyczace tej
kwestii dotyczylo tego czy $wiadkowi wiadomo dlaczego przekazanie pieniedzy nie nastapilo w dniu podpisania aktu
notarialnego. Z kolei B. Z.- matka uczestniczki A.K O. i wnioskodawczyni ztozyla o§wiadczenie (k.1041) , ze A.K. O.
po otrzymaniu kwoty 500 tys. zt (od wnioskodawczyni) rozliczyla sie z nia z posiadanego dtugu i potwierdzila, ze
pieniagdze otrzymata od wnioskodawczyni, ktéra pobrala je z konta ojca. Zeznajac (na pisSmie) potwierdzila, ze kazda
z corek zmartego otrzymata po kwocie 500 000 zl , ktére to pienigdze pochodzily ze srodkéw zmarlego. Wskazala
tez, ze prosila corki o niewzywanie jej w charakterze $§wiadka by nie musieé zeznawac i naklaniala je do ugodowego
zakonczenia sporu. Podkres§lila takze, ze jest w dobrych relacjach z kazda z cérek, mieszka w poblizu uczestniczki A.K.
0., na ktorej dzieci przepisala swdj majatek i ubolewa, ze sprawy majatkowe podzielily corki, lecz nie moze przemilcze¢
faktu, ze A.K. O. i K. Z. otrzymaly po 500 000 zl a mimo to sadz3 sie o pieniagdze ktore juz raz wziely.

W ocenie sagdu nie ma podstaw by dyskredytowaé zeznania matki, ktéra w sporze corek chciala unikna¢ zeznawania,
lecz gdy zostala do tego ,,przymuszona” powiedziala prawde. Nie przedstawiono przy tym zadnych argumentow czy
dowodow, ktére by wskazywaly na falszywos$é tych zeznan czy tez jakiegokolwiek interesu po stronie $wiadka w
zeznawaniu nieprawdy. Niby dlaczego matka, starsza osoba miala by zeznawac falszywie przeciwko corce, z ktora
jest w dobrych relacjach, w poblizu ktorej na stale mieszka i na ktorej dzieci opisala swoj majatek. Zeznania te nadto
uzupekniajg sie z treScia zeznan pozostalych w/w $wiadkow i trescia nagran zlozonych przez A.K. O., z ktorych jasno
wynika, ze uczestniczka wspoéldziatala z wnioskodawczyniag w wyplacie §érodkow pienieznych z kont ojca jeszcze przed
jego $miercia.

Odnoénie zarzutu nierozliczenia kwoty 95 000 zt podniesionego w apelacji uczestniczek wskaza¢ nalezy, ze sad
rejonowy dal wyraz swemu stanowisku w tej kwestii i zasluguje ono na akceptacje. Niewatpliwie wnioskodawczyni
wykazala potrzebe znacznych wydatkéw na utrzymanie masy spadkowej, na ktoérg to okoliczno$¢ przedstawiono
dokumenty finansowe. Zatem zaliczenie tej kwoty na poczet uregulowania naleznoSci znacznie przekraczajacych tg



kwote zwalnialo z jej rozliczenia w postepowaniu dzialowym. W pozostalej czesci jak to wskazano wyzej nalezno$ci te
winny by¢ pokryte z przystugujacych doplat unijnych.

Majac powyzsze na uwadze i dzialajac na podstawie art. 385 kpc obie apelacje jako niezasadne nalezalo oddali¢. O
kosztach orzeczono na podstawie art. 100 kpe w zw. z art. 138 2 kpc

Sedzia Cezary Olszewski



