
UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt IIKa 110/20

Załącznik
dołącza się w
każdym
przypadku.
Podać liczbę
załączników:

1

1CZĘŚĆ
WSTĘPNA

0.11.1.
Oznaczenie
wyroku sądu
pierwszej
instancji

Wyrok Sądu
Rejonowego II
Wydział Karny
w Augustowie
z dnia 19
lutego 2020r.
w sprawie sygn.
akt IIK 590/19

0.11.2.
Podmiot
wnoszący
apelację

x oskarżyciel
publiczny albo
prokurator w
sprawie o
wydanie wyroku
łącznego

☐ oskarżyciel
posiłkowy



☐ oskarżyciel
prywatny

☐ obrońca

☐ oskarżony
albo skazany
w sprawie o
wydanie wyroku
łącznego

☐ inny

0.11.3.
Granice
zaskarżenia

0.11.3.1.
Kierunek i
zakres
zaskarżenia

☐ na korzyść

x na niekorzyść

☐ w całości

x w części ☐ co do winy

x co do kary

☐ co do środka
karnego lub
innego
rozstrzygnięcia
albo ustalenia

0.11.3.2.
Podniesione
zarzuty

Zaznaczyć
zarzuty



wskazane przez
strony w apelacji

☐ art. 438 pkt 1
k.p.k. – obraza
przepisów prawa
materialnego w
zakresie
kwalifikacji
prawnej czynu
przypisanego
oskarżonemu

x art. 438 pkt 1a
k.p.k. – obraza
przepisów prawa
materialnego w
innym wypadku
niż wskazany
w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba że
pomimo błędnej
podstawy
prawnej
orzeczenie
odpowiada
prawu

☐ art. 438 pkt 2
k.p.k. – obraza
przepisów
postępowania,
jeżeli mogła ona
mieć wpływ na
treść orzeczenia

☐ art. 438 pkt 3
k.p.k. – błąd
w ustaleniach
faktycznych
przyjętych za
podstawę
orzeczenia,
jeżeli mógł on
mieć wpływ
na treść tego
orzeczenia



☐ art. 438 pkt 4
k.p.k. – rażąca
niewspółmierność
kary, środka
karnego,
nawiązki lub
niesłusznego
zastosowania
albo
niezastosowania
środka
zabezpieczającego,
przepadku lub
innego środka

☐ art. 439 k.p.k.

☐ brak zarzutów

0.11.4.
Wnioski

x uchylenie ☐ zmiana

1Ustalenie
faktów w
związku z
dowodami
przeprowadzonymi
przez sąd
odwoławczy

0.12.1.
Ustalenie
faktów

0.12.1.1. Fakty
uznane za
udowodnione

Lp. Oskarżony Fakt oraz czyn,
do którego fakt
się odnosi

Dowód Numer karty



M. N. Uprzednia
karalność
oskarżonego na
karę 8 miesięcy
pozbawienia
wolności z
warunkowym
zawieszeniem jej
wykonania na
okres 2 lat

akta sprawy
VIK 98/17 Sądu
Rejonowego w
Augustowie VI
Zamiejscowy
Wydział Karny
z siedzibą w
Sejnach wraz z
kartą dłużnika.

0.12.1.2.
Fakty uznane
za
nieudowodnione

Lp. Oskarżony Fakt oraz czyn,
do którego fakt
się odnosi

Dowód Numer karty

0.12.2. Ocena
dowodów

0.12.2.1.
Dowody
będące
podstawą
ustalenia
faktów

Lp. faktu z pkt
2.1.1

Dowód Zwięźle o
powodach
uznania dowodu

Jak w sekcji 2.1.1

0.12.2.2.
Dowody
nieuwzględnione
przy
ustaleniu
faktów
(dowody,
które sąd



uznał za
niewiarygodne
oraz
niemające
znaczenia dla
ustalenia
faktów)

Lp. faktu z pkt
2.1.1 albo 2.1.2

Dowód Zwięźle o
powodach
nieuwzględnienia
dowodu

1STANOWISKO
SĄDU
ODWOŁAWCZEGO
WOBEC
ZGŁOSZONYCH
ZARZUTÓW i
wniosków

Lp. Zarzut

Obraza prawa
materialnego
tj.art.69§1 i
2kk, polegająca
na orzeczeniu
wobec
oskarżonego M.
N. warunkowego
zawieszenia
wykonania
orzeczonej kary
pozbawienia
wolności na
okres próby 3
lat , podczas gdy
sprawca podczas
popełnienia
przestępstwa
wyrokiem Sądu
Rejonowego w
Augustowie VI
Wydział
Zamiejscowy w
Sejnach, w

X zasadny

☐ częściowo
zasadny

☐ niezasadny



sprawie VIK
98/17 był
skazany na karę
pozbawienia
wolności z
dobrodziejstwem
warunkowego
zawieszenia jej
wykonania co
stanowi
formalną
przeszkodę do
orzeczenia
warunkowego
zawieszenia
wykonania kary
ponownie.

Zwięźle o
powodach
uznania zarzutu
za zasadny,
częściowo
zasadny albo
niezasadny

Zgodnie z
art.69§1kk w
brzmieniu
obowiązującym
od 1 lipca 2015r.,
sąd może
warunkowo
zawiesić
wykonanie kary
pozbawienia
wolności
orzeczonej w
wymiarze
nieprzekraczającym
roku, jeżeli
sprawca w czasie
popełnienia
przestępstwa nie
był skazany na
karę
pozbawienia
wolności i jest
to wystarczające



do osiągnięcia
wobec niego
celów kary.
Ustanowiona we
wskazanym
przepisie
przeszkoda
formalna w
postaci skazania
na karę
pozbawienia
wolności
obejmuje
zarówno
skazanie na karę
bezwzględną, jak
i z
dobrodziejstwem
warunkowego
zawieszenia jej
wykonania (zob.
wyrok SN z dnia
12 lutego 2019r.,
sygn. akt IIKK
290/18).

W nin. sprawie
przesłanka w
postaci braku
skazania na karę
pozbawienia
wolności nie
zaistniała. W
czasie
popełnienia
przestępstw, tj.
15 i 17
września 2019r.
M. N. należało
traktować jako
osobę skazaną
na karę
pozbawienia
wolności,
bowiem taką
karę wymierzył
mu Sąd w
sprawie VIK
98/17. Skazanie



to nie uległo
zatarciu.

Wniosek

Uchylenie
wyroku w części
dot. M. N.
i przekazanie
Sądowi
Rejonowemu w
Augustowie II
Wydział Karny
do ponownego
rozpoznania.

X zasadny

☐ częściowo
zasadny

☐ niezasadny

Zwięźle o
powodach
uznania wniosku
za zasadny,
częściowo
zasadny albo
niezasadny.

Ponieważ wyrok
I instancji zapadł
w trybie
art.387§1kpk, a
zatem w tzw.
trybie
konsensualnym,
brak było
możliwości
modyfikowania
jego treści w
instancji
odwoławczej.
Konieczne stało
się więc
uchylenie
zaskarżonego
wyroku i
przekazanie
sprawy sądowi
I instancji do
ponownego
rozpoznania.



1OKOLICZNOŚCI
PODLEGAJĄCE
UWZGLĘDNIENIU
Z URZĘDU

1. Nie stwierdzono
okoliczności
podlegających
uwzględnieniu z
urzędu,
niezależnie od
podniesionych
zarzutów –
art.439kpk i art.
440kpk.

Zwięźle o
powodach
uwzględnienia
okoliczności

Jak wyżej.

1ROZSTRZYGNIĘCIE
SĄDU
ODWOŁAWCZEGO

0.15.1.
Utrzymanie w
mocy wyroku
sądu
pierwszej
instancji

0.11. Przedmiot
utrzymania w
mocy

0.1Jak w pkt.4

Zwięźle o
powodach
utrzymania w
mocy



Jak w pkt.4

0.15.2.
Zmiana
wyroku sądu
pierwszej
instancji

0.0.11. Przedmiot i
zakres zmiany

0.0.1Nie dotyczy

Zwięźle o
powodach
zmiany

Nie dotyczy

0.15.3.
Uchylenie
wyroku sądu
pierwszej
instancji

0.15.3.1.
Przyczyna,
zakres i
podstawa
prawna
uchylenia

1.1. Nie dotyczy ☐ art. 439 k.p.k.

Zwięźle o
powodach
uchylenia

Nie dotyczy

2.1. Konieczność
przeprowadzenia
na nowo

X art. 437 § 2
k.p.k.



przewodu w
całości

Zwięźle o
powodach
uchylenia

Ponieważ wyrok
I instancji zapadł
w trybie
art.387§1kpk, a
zatem w tzw.
trybie
konsensualnym,
brak było
możliwości
modyfikowania
jego treści w
instancji
odwoławczej.
Konieczne stało
się więc
uchylenie
zaskarżonego
wyroku i
przekazanie
sprawy sądowi
I instancji do
ponownego
rozpoznania.

3.1. Konieczność
umorzenia
postępowania

☐ art. 437 § 2
k.p.k.

Zwięźle o
powodach
uchylenia i
umorzenia ze
wskazaniem
szczególnej
podstawy
prawnej
umorzenia

Nie dotyczy



4.1. ☐ art. 454 § 1
k.p.k.

Zwięźle o
powodach
uchylenia

Nie dotyczy

0.15.3.2.
Zapatrywania
prawne i
wskazania co
do dalszego
postępowania

Nie dotyczy

0.15.4. Inne
rozstrzygnięcia
zawarte w
wyroku

Punkt
rozstrzygnięcia z
wyroku

Przytoczyć
okoliczności

Nie dotyczy

1Koszty
Procesu

Punkt
rozstrzygnięcia z
wyroku

Przytoczyć
okoliczności

Nie dotyczy

1PODPIS

Sędzia Jacek
Sowul Sędzia
Grażyna



Zielińska Sędzia
Maciej
Romotowski

0.11.3. Granice
zaskarżenia

Kolejny numer załącznika 1

Podmiot wnoszący
apelację

prokurator

Rozstrzygnięcie, brak
rozstrzygnięcia albo
ustalenie, którego dotyczy
apelacja

Kara pozbawienia
wolności

0.11.3.1. Kierunek i
zakres zaskarżenia

☐ na korzyść

x na niekorzyść

☐ w całości

X w części ☐ co do winy

x co do kary

☐ co do środka karnego
lub innego rozstrzygnięcia
albo ustalenia

0.11.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczyć zarzuty
wskazane przez strony w
apelacji

☐ art. 438 pkt 1 k.p.k. –
obraza przepisów prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu



przypisanego
oskarżonemu

x art. 438 pkt 1a k.p.k. –
obraza przepisów prawa
materialnego w innym
wypadku niż wskazany
w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba że pomimo
błędnej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

☐ art. 438 pkt 2 k.p.k.
– obraza przepisów
postępowania, jeżeli
mogła ona mieć wpływ na
treść orzeczenia

☐ art. 438 pkt 3 k.p.k. – błąd
w ustaleniach faktycznych
przyjętych za podstawę
orzeczenia,
jeżeli mógł on mieć wpływ
na treść tego orzeczenia

☐ art. 438 pkt 4 k.p.k. –
rażąca niewspółmierność
kary, środka karnego,
nawiązki lub niesłusznego
zastosowania albo
niezastosowania środka
zabezpieczającego,
przepadku lub innego
środka

☐ art. 439 k.p.k.

☐ brak zarzutów

0.11.4. Wnioski

x uchylenie ☐ zmiana


