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ASADNIE]
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Formularz UK 2

Sygnatura akt

IIKa 110/20

Zalacznik
dolacza sie w
kazdym
przypadku.
Poda¢ liczbe
zalgcznikow:

1CZESC
WSTEPNA

0.11.1.
Oznaczenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

Wyrok Sadu
Rejonowego 11
Wydzial Karny
w  Augustowie
zZ dnia 19
lutego  2020r.
W sprawie sygn.
akt IIK 590/19

0.11.2.
Podmiot
wnoszqcy
apelacje

X oskarzyciel
publiczny albo
prokurator w

sprawie 0
wydanie wyroku
lacznego

# oskarzyciel
positkowy




# oskarzyciel
prywatny

# obronca

# oskarzony
albo
w sprawie o
wydanie wyroku
lacznego

skazany

# inny

0.11.3.
Granice
zaskarzenia

0.11.3.1.
Kierunek 1
zakres
zaskarzenia

# na korzysé

x na niekorzysé

# w calo$ci

x w czesci

co do winy

co do kary

srodka
lub

co do
karnego
innego
rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.11.3.2.
Podniesione
zarzuty

Zaznaczy¢
zarzuty




wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1
k.p.k. — obraza
przepiséw prawa
materialnego w
zakresie
kwalifikacji
prawnej
przypisanego
oskarzonemu

czynu

art. 438 pkt 1a
k.p.k. — obraza
przepiséw prawa
materialnego w
innym wypadku
niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze
pomimo blednej
podstawy
prawnej
orzeczenie
odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2
k.p.k. — obraza
przepisow
postepowania,
jezeli mogta ona
mie¢ wplyw na
tre$c¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3

k.pk. — blad
w  ustaleniach
faktycznych
przyjetych  za
podstawe
orzeczenia,
jezeli mogt on
miec wplyw
na tre$¢ tego

orzeczenia




# art. 438 pkt 4
k.p.k. — razaca
niewspotmiernosd
kary, $rodka
karnego,
nawigzki lub
nieslusznego
zastosowania
albo
niezastosowania
srodka
zabezpieczajgcego,
przepadku lub
innego $rodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

0.11.4.

Wnioski

X uchylenie # zmiana

1Ustalenie

Jaktéow w

zwiqzku z

dowodami

przeprowadzonymi

przez sad

odwolawczy

0.12.1.

Ustalenie

Jaktéow

0.12.1.1. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty

do ktérego fakt
sie odnosi




Uprzednia
karalnosé
oskarzonego na
kare 8 miesiecy
pozbawienia
wolnosci zZ
warunkowym
zawieszeniem jej
wykonania na
okres 2 lat

akta sprawy
VIK 98/17 Sadu
Rejonowego w
Augustowie VI
Zamiejscowy

Wydzial Karny
z siedzibg w
Sejnach wraz z
karta dluznika.

0.12.1.2.

Fakty uznane
za
nieudowodnione

Lp. Oskarzony

Fakt oraz czyn,
do ktérego fakt
sie odnosi

Dowdd

Numer karty

0.12.2. Ocena
dowodow

0.12.2.1.
Dowody
bedqce
podstawq
ustalenia
Jaktow

Lp. faktu z pkt | Dowdd

2.1.1

Zwiezle 0
powodach
uznania dowodu

Jak w sekcji 2.1.1

0.12.2.2,
Dowody
nieuwzglednione
przy
ustaleniu
Jaktow
(dowody,
ktore

sqd




uznat za
niewiarygodne
oraz
niemajqce
znaczenia dla
ustalenia
Jaktéow)
Lp. faktu z pkt | Dowdd Zwiezle o
2.1.1albo 2.1.2 powodach
nieuwzglednienia
dowodu
1STANOWISK(
SADU
ODWOLAWCZEGO
WOBEC
ZGLOSZONYCH
ZARZUTOW i
wnioskéw
Lp. Zarzut
Obraza prawa | X zasadny
materialnego o
tj.art.69§1 il # czeSciowo
okk, polegajaca | Zasadny
na orzeczeniu # niezasadny
wobec
oskarzonego M.
N. warunkowego
zawieszenia
wykonania
orzeczonej kary
pozbawienia
wolnoéci na

okres proby 3
lat , podczas gdy
sprawca podczas

popekienia
przestepstwa
wyrokiem Sadu
Rejonowego w
Augustowie VI
Wydzial

Zamiejscowy w

Sejnach, w




sprawie VIK
98/17 byt
skazany na kare
pozbawienia
wolnoSci vA
dobrodziejstwem
warunkowego
zawieszenia jej
wykonania  co
stanowi
formalna
przeszkode do
orzeczenia
warunkowego
zawieszenia

wykonania kary

ponownie.
Zwiezle 0
powodach
uznania zarzutu
za zasadny,
czeSciowo
zasadny albo
niezasadny
Zgodnie zZ
art.6981kk w
brzmieniu
obowiazujacym
od 1lipca 2015r.,
sad moze
warunkowo
zawiesi¢
wykonanie kary
pozbawienia
wolnosci
0I'Zeczonej \
wymiarze
nieprzekraczajacym
roku, jezeli
sprawca w czasie
popehienia

przestepstwa nie
byl skazany na
kare
pozbawienia
wolnoSci i jest
to wystarczajace




do osiagniecia

wobec niego
celow kary.
Ustanowiona we
wskazanym
przepisie
przeszkoda
formalna \
postaci skazania
na kare
pozbawienia
wolnosci
obejmuje
zardwno

skazanie na kare
bezwzgledna, jak
i zZ
dobrodziejstwem
warunkowego
zawieszenia jej
wykonania (zob.
wyrok SN z dnia
12 lutego 2019r.,
sygn. akt IIKK
290/18).

W nin. sprawie
przestanka @ w
postaci  braku
skazania na kare

pozbawienia
wolnoéci nie
zaistniala. w
czasie
popehienia

przestepstw, tj.
15 i 17
wrze$nia 2019r.
M. N. nalezalo
traktowaé¢ jako
osobe skazana
na kare
pozbawienia
wolnosci,
bowiem taka
kare wymierzyl
mu Sad w
sprawie VIK
98/17. Skazanie




to nie uleglo

zatarciu.

Whniosek

Uchylenie X zasadny
wyroku w czeSci

dot. M. N.|# czes$ciowo
i przekazanie | Zasadny
Sadowi

Rejonowemu w
Augustowie 11
Wydzial Karny
do ponownego
rozpoznania.

# niezasadny

Zwiezle 0
powodach

uznania wniosku
za zasadny,
czeSciowo
zasadny albo

niezasadny.

Poniewaz wyrok
Iinstancji zapad?
w trybie
art.38781kpk, a
zatem w tzw.

trybie
konsensualnym,
brak bylo
mozliwoS$ci
modyfikowania
jego treSci w
instancji
odwolawczej.
Konieczne stalo
sie wiec
uchylenie
zaskarzonego
wyroku i
przekazanie
sprawy sadowi
I instancji do
ponownego

rozpoznania.




10KOLICZNOS(CI

PODLEGAJACE

UWZGLEDNIENIU

Z URZEDU

1. Nie stwierdzono
okoliczno$ci
podlegajacych
uwzglednieniu z
urzedu,
niezaleznie od
podniesionych
zarzutow -
art.439kpk i art.
440Kkpk.

Zwiezle 0

powodach

uwzglednienia

okoliczno$ci

Jak wyzej.

1ROZSTRZYGNIECIE

SADU

ODWOLAWCZEGO

0.15.1.

Utrzymanie w
mocy wyroku
sadu

pierwszej

instancji

0.11. Przedmiot
utrzymania = w
mocy

o.1Jak w pkt.4

Zwiezle 0
powodach
utrzymania w

mocy




Jak w pkt.4

0.15.2.
Zmiana
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

0.0.11.

Przedmiot i
zakres zmiany

0.0.1Nie dotyczy

Zwiezle 0
powodach
zmiany

Nie dotyczy

0.15.3.
Uchylenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

0.15.3.1.
Przyczyna,
zakres i
podstawa
prawna
uchylenia

1.1.

Nie dotyczy

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle 0
powodach
uchylenia

Nie dotyczy

2.1.

Konieczno$é

X art. 437 § 2

przeprowadzenia | k.p.k.

na nowo




przewodu
calo$ci

w

Zwiezle 0
powodach
uchylenia

Poniewaz wyrok
Iinstancji zapadil
w trybie
art.38781kpk, a
zatem w tzw.
trybie
konsensualnym,
brak bylo
mozliwoS$ci
modyfikowania
jego
instancji

treSci w

odwolawczej.
Konieczne stalo
sie
uchylenie
zaskarzonego
wyroku i
przekazanie
sprawy sadowi
I instancji do
ponownego
rozpoznania.

wiec

3.1.

Konieczno$é
umorzenia
postepowania

# art. 437 § 2
k.p.k.

Zwiezle 0
powodach
uchylenia i
umorzenia  ze
wskazaniem
szczegoblnej
podstawy
prawnej
umorzenia

Nie dotyczy




4.1. # art. 454 § 1
k.p.k.

Zwiezle 0
powodach
uchylenia
Nie dotyczy
0.15.3.2.
Zapatrywania
prawne i
wskazania co
do dalszego
postepowania
Nie dotyczy
0.15.4. Inne
rozstrzygnieciq
zawarte w
wyroku
Punkt Przytoczy¢
rozstrzygniecia z | okolicznoS$ci
wyroku

Nie dotyczy
1Koszty
Procesu
Punkt Przytoczy¢
rozstrzygniecia z | okoliczno$ci
wyroku

Nie dotyczy
1PODPIS
Sedzia Jacek
Sowul  Sedzia

Grazyna




Zielinska Sedzia
Maciej
Romotowski

0.11.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | prokurator

apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Kara pozbawienia
rozstrzygniecia albo | wolnoSci

ustalenie, ktorego dotyczy

apelacja

0.11.3.1. Kierunek i

zakres zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

x na niekorzy$é

X w czesei # co do winy
X co do kary

# co do Srodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.11.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczy¢
wskazane przez strony w
apelacji

zarzuty

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu




przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moglt on mie¢ wplyw
na tre$¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspolmiernosé
kary, s$rodka Kkarnego,
nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.11.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




