UZASADNIENIE

Formularz UK 2

Sygnatura akt

II.Ka 71/21

Zalacznik dolacza sie w
kazdym przypadku. Podaé liczbe
zalgcznikow:

1.CZESC WSTEPNA

0.1.0znaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji

Wyrok Sadu Rejonowego w Suwalkach z dnia 16.11.2020r. w sprawie I1.K 919/20

0.1.Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lgcznego

# inny

0.1.Granice zaskarzenia

o.0.1.Kierunek i zakres
zaskarzenia

# na korzysé

# w calo$ci




# na niekorzy$é

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do Srodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

0.0.1.Podniesione zarzuty

Zaznaczyé zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 kp.k. - obraza
przepisbw prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisow prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany w
art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisow  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na tresé
orzeczenia

art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia, jezeli mogl
on mie¢ wplyw na tre$¢ tego
orzeczenia

art. 438

- razaca
kary, S$rodka
lub  nieslusznego
albo niezastosowania

pkt 4 k.p.k.

niewspolmierno$c
karnego, nawiazki
zastosowania

$rodka




zabezpieczajacego, przepadku lub
innego Srodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

0.1.Wnioski

# uchylenie # zmiana

1.Ustalenie faktéow w zwiqzku z dowodami
przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy

0.1.Ustalenie faktow

0.0.1.Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

2.1.1.1.

0.0.1.Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

2.1.2.1.




0.1.0cena dowodow

0.0.1.Dowody bedqce
podstawaq ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowdd Zwiezle o powodach uznania
dowodu

0.0.1.Dowody

nieuwzglednione przy

ustaleniu faktéow

(dowody, ktore sqd wuznal

za niewiarygodne oraz

niemajgce znaczenia dla

ustalenia faktow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2 Dowdd Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu

1.STANOWISKO SADU

ODWOLAWCZEGO WOBEC

ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i

wnioskow

Lp. Zarzut

3.1. Obraza przepisOw postepowania, tj. | # zasadny

art. 424 § 1 pkt 1 kpk w zw. z art.
4 kpk, art. 7 kpk w zw. z art. 4
kpk, art. 410 kpk poprzez dokonanie
wybioérczej a nie swobodnej oceny
materialu dowodowego poprzez:

1) niezgodne z zebranym materialem
dowodowym okre$lenie czasookresu
popelnienia oskarzonego
zarzucanego mu czynu w sytuacji,
gdy:

przez

- nie lozenie na utrzymanie

osoby najblizszej przez co narazil

# czeSciowo zasadny

# niezasadny




ja na niemozno$¢ zaspokojenia
podstawowych potrzeb zyciowych,

2) brak
szkodliwosci

stopnia
czynu dokonanego

oceny

przez oskarzonego,

- stan zdrowia oskarzonego pozwala
na podjecie legalnego zatrudnienia,

- oskarzony celowo i $wiadomie
pozostawal bez pracy,

dokonanie Sad

oceny

3) nie
I instancji
przekonujacej
orzeczenie

przez
ustalen i
pokrzywdzona, iz
wobec
kary pozbawienia wolnosci z
warunkowym jej
wykonania na okres proby byloby

oskarzonego
zawieszeniem

niezgodne z prawem

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Sad orzekajacy skazal oskarzonego
za  nielozenie
osoby
wskazanym w zarzucie, jaki przyjal

na utrzymanie

najblizszej w  okresie
w akcie oskarzenia oskarzyciel
publiczny. Sad jest zwiazany w
tym zakresie skarga oskarzyciela
publicznego i nie moze orzekac
ponad ramy zakre$lone w akcie
oskarzenia. Sad popiera w tym
przedmiocie aktualne orzecznictwo,

z ktéorego wynika, iz zgodnie
z zasada skargowo$ci granice
rozpoznania  sprawy  wyznacza

skarga uprawnionego oskarzyciela.
Oznacza to 1z jednej
obowigzek rozpoznania skargi w
granicach wyznaczonych skarga,
a z drugiej zakaz rozpoznania
pochodzacej od osoby
nieuprawnionej  (wyrok  Sadu
Najwyzszego - Izba Karna z dnia

strony

skargi




17 kwietnia 2019r., sygn. akt. IT KK
245/18).

Sad I instancji nie dopuscil
sie  wskazywanych w  tresci
apelacji obrazy przepisow

postepowania, a wyrok w sprawie
wydal na podstawie wszystkich

zgromadzonych dowodow
ocenionych swobodnie a nie
dowolnie. Natomiast argumenty
podnoszone w apelacji a dotyczace
wybioérezej oceny materiatu
dowodowego w postaci stanu
zdrowia oskarzonego, celowego

pozostawania przez niego bez pracy
Sad uwzglednil przy wyrokowaniu,
czemu dal wyraz w pisemnym
uzasadnieniu wyroku w tabeli 2.1 -
dowody bedace podstawa ustalenia
faktow, wérdd ktorych m.in. znalazly
sie dokumenty urzedowe, takze z
ZUS-u, US i PUP, na ktére wskazuja
apelujace.

Whniosek

uchylenie zaskarzonego orzeczenia
ewentualnie dookreslenie
czasookresu popelnionego przez

oskarzonego czynu

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

uznania
czesciowo

Zwiezle o powodach
wniosku za zasadny,

zasadny albo niezasadny.

Niezasadno$¢ zarzutéw determinuje
powyzsza ich ocena.

3.2.

Blad w ustaleniach faktycznych
polegajacy na przyjeciu, ze:

- D. P. dopuscil sie zarzucanego mu
czynu w okresie od 27.06.2019r. do
11.12.2019r. w sytuacji, gdy z ustalen
z postepowania przygotowawczego
wynika, ze mial wiedze o cigzacym

# zasadny
# cze$ciowo zasadny

# niezasadny




na nim obowiagzku alimentacyjnym
wobec jego zony,

- oskarzony w styczniu i grudniu
2018r. oraz od stycznia do listopada
2019r. uchylat sie od obowigzku
alimentacyjnego wobec zony, w
zwiazku z tym opis czynu w zakresie
przyjecia terminu poczatkowego,
tj. 27.06.2019r. i 11.12.2019r. -
terminu koncowego jest sprzeczny z
materialem dowodowym

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Blad w ustaleniach faktycznych
sprowadza sie w
takich samych argumentéw, ktére
apelujacy wskazal w tresci apelacji

zasadzie do

a wskazanych w zarzucie obrazy
przepisow Sad
rozpoznajacy sprawe jest zwigzany
zasada skargowo$ci wyrazong w art.
14 kpk, o czym byla mowa wyzej.

postepowania.

Postanowienie Sadu Najwyzszego z
dnia 26 wrze$nia 2018 r., sygn. akt
IV KK 61/18 - zgodnie z zasada
skargowoSci,
jurysdykcyjnego sa okreslone przez
zdarzenie historyczne opisane w
oskarzenia, a nie przez
poszczegblne elementy tego opisu.
Zatem,

ramy postepowania

akcie

zasada skargowoS$ci nie
ogranicza sadu
wszystkich cech faktycznych tego

zdarzenia

w ustaleniach
oraz w  zakresie
oceny prawnej rozpoznawanego
czynu. W konsekwencji, sad nie
jest zwigzany ani szczegdélowym

opisem czynu zawartym «@w
zarzucie aktu oskarzenia, ani
kwalifikacja prawna nadang

temu czynowi przez oskarzyciela.
Warunkiem wprowadzenia zmian
jest jedynie to, aby w realiach
dowodowych konkretnej sprawy




oczywistym bylo, iz sad dokonywal

oceny tego samego zachowania
ktore

oskarzenia

oskarzonego, stanowilo
przedmiot (tzw.
tozsamos$é czynu zarzucanego
i przypisywanego).

Wniosek

uchylenie zaskarzonego orzeczenia
ewentualnie dookreslenie
czasookresu popelnionego przez

oskarzonego czynu

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

powodach uznania

za zasadny,

Zwiezle o
wniosku czesciowo

zasadny albo niezasadny.

Niezasadno$¢ zarzutow determinuje
powyzsza ich ocena.

3.3.

Orzeczenie wobec oskarzonego kary
grzywny niespelniajacej celow kary.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

7Z uwagi ze oskarzony
byt  juz
Sad nie mogl

zgodnie z

na to,

uprzednio
wymierzy¢ mu,
apelujacej

karany

zarzutem
kary pozbawienia wolnoSci z
warunkowym jej
wykonania. Sad w mySl art. 69
§ 1 kk moze warunkowo zawiesié
wykonanie  kary  pozbawienia
wolno$ci orzeczonej w wymiarze

zawieszeniem

roku, jezeli
popehienia
byl

na kare pozbawienia wolnosci
i jest to wystarczajagce dla

nieprzekraczajacym
sprawca W
przestepstwa

czasie

nie skazany




osiggniecia wobec niego celow kary,
a w szczegOlnosci
powrotowi do przestepstwa. Jak
dowodzi informacja z Krajowego
Rejestru Karnego - D. P. byl
karany wyrokiem Sadu Rejonowego
w Suwalkach w sprawie IL.K 79/13
na kare 10 miesiecy pozbawienia

zapobiezenia

wolnoSci oraz kare grzywny.

Stad Sad Rejonowy uznal, ze
kara grzywny bedzie wystarczajaca
za zarzucany oskarzonemu czyn,
dodatkowo wzigwszy pod uwage, ze
czyn, za ktory zostal skazany dotyczy
nie alimentacji — wymierzona kara
nie jest dotkliwa.

Oskarzycielka positkowa w
wystosowanej przez siebie apelacji
podnosi, iz orzeczona wyrokiem
oskarzonego jest
symboliczna ~ jednakze  trzeba
pamieta¢, ze nie mogla byé ona
wygbrowana, ale realnie mozliwa do

wobec kara

uiszczenia przez oskarzonego.

Whniosek

uchylenie zaskarzonego orzeczenia
ewentualnie dookreslenie
czasookresu popelnionego przez

oskarzonego czynu

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

uznania
czesciowo

Zwiezle o powodach
wniosku za zasadny,

zasadny albo niezasadny.

Niezasadno$¢ zarzutéw determinuje
powyzsza ich ocena.

3.4.

Brak orzeczenia o $rodkach
karnych wobec oskarzonego
celem zmobilizowania go do

dalszego wykonywania obowigzku
alimentacyjnego

# zasadny
# cze$ciowo zasadny

# niezasadny




Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Orzeczenie wobec oskarzonego
§rodkow karnych majacych na celu
zmobilizowanie go do placenia
ciagzacego na nim  obowigzku
alimentacyjnego jest konieczne
przy zawieszeniu wykonania kary
pozbawienia wolnosSci (art. 72 §
1 kpk). Z uwagi na to, ze Sad
orzekajacy orzekl wobec D. P.
kare grzywny nie orzekal Srodkow
karnych.

Wniosek

uchylenie zaskarzonego orzeczenia
ewentualnie dookreslenie
czasookresu popelnionego przez
oskarzonego czynu

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, czeSciowo
zasadny albo niezasadny.

Niezasadno$¢ zarzutow determinuje
powyzsza ich ocena.

1.0KOLICZNOSCI
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

PODLEGAJACE

4.1.

Nie dotyczy.

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci

Nie dotyczy.

1.ROZSTRZYGNIECIE
ODWOLAWCZEGO

SADU




0.1.Utrzymanie w mocy wyroku sqdu pierwszej
instancji

5.1.1.

Przedmiot utrzymania w mocy

w calo$ci wyrok Sadu Rejonowego w Suwalkach z dnia
16.11.2020r. w sprawie II1.K 919/20

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

Sad II instancji podziela w calej rozcigglosci ustalenia
Sadu Rejonowego co do stanu faktycznego, jak i
dokonanej jego oceny w plaszczyZnie prawnokarne;j.

0.1.Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji

5.2.1.

Przedmiot i zakres zmiany

Nie dotyczy.

Zwiezle o powodach zmiany

Nie dotyczy.

0.1.Uchylenie wyroku saqdu
pierwszej instancji

0.0.1.Przyczyna, zakres i

podstawa prawna uchylenia

5.3.1.1.1. Nie dotyczy.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

Nie dotyczy.

5.3.1.2.1.

Konieczno$é przeprowadzenia na
nowo przewodu w calo$ci

# art. 4378 2 k.p.k.




Zwiezle o powodach uchylenia

Nie dotyczy.

5.3.1.3.1.

Koniecznos$é
postepowania

umorzenia | # art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia
i umorzenia ze wskazaniem
szczegblnej  podstawy  prawnej
umorzenia

Nie dotyczy.

5.3.1.4.1.

Nie dotyczy.

#art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

Nie dotyczy.

0.0.1.Zapatrywania prawne i
wskazania co do dalszego
postepowania

Nie dotyczy.

o.1.Inne rozstrzygniecia
zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci

Nie dotyczy.

1.Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

II

Kierujac sie wzgledami stusznosci Sad
zwolnil  oskarzycielke positkowa od ponoszenia
kosztow sgdowych za postepowanie odwolawcze.




Rozstrzygniecie to oparl na podstawie art. 634 kpk w zw.
z art. 624 § 1 kpk.

1.PODPIS

Sedzia Ryszard Filipow

0.1.Granice
zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | pelnomocnik oskarzycielki
apelacje positkowej i oskarzycielka
positkowa
Rozstrzygniecie, brak | wyrok Sadu Rejonowego
rozstrzygniecia albo | w Suwalkach z dnia

ustalenie, ktérego dotyczy
apelacja

16.11.2020r. W sprawie
I1.K 919/20 w calo$ci

0.1.1.3.1. Kierunek 1
zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$c

# w calo$ci

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.1.1.3.2. Podniesione
zarzuty




Zaznaczyt zarzuty
wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisow prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawne;j
orzeczenie odpowiada

prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepiséw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na

tre$¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia, jezeli moglt on
mie¢ wplyw na tres¢ tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspdimiernoéc
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub nieslusznego

albo
srodka

zastosowania
niezastosowania
zabezpieczajacego,
przepadku lub
$rodka

innego

art. 439 k.p.k.




brak zarzutow

0.1.1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




