Sygn. akt I1.Ka 195/23

UZASADNIENIE

P. G. zostala obwiniona o to, ze w okresie od listopada 2020r. do 25 sierpnia 2022r. w S. przy ulicy (...) zlodliwie
niepokoila S. G. w ten sposéb, ze bez powodu zaczepiala ja, ublizala i wyzywala, tj. o wykroczenie z art. 107 kw.

Sad Rejonowy w Suwaltkach wyrokiem z dnia 29.03.2023r. w sprawie II.W 1342/22 obwiniong P. G. uznal za winng
popeienia zarzucanego jej czynu i za to na mocy art. 107 kw wymierzyl jej kare grzywny w wysokoéci 200 (dwieécie)
zlotych. Zasadzil od obwinionej 120 (sto dwadzie$cia) zlotych tytulem zryczaltowanych wydatkéw postepowania, 30
(trzydziesci) zlotych tytulem oplaty oraz obciazyl ja wydatkami poniesionymi przez oskarzyciela positkowego.

Powyzsze orzeczenie zaskarzyl w caloSci obrofica obwinionej zarzucajac zaskarzonemu wyrokowi na podstawie art.
109 § 2 kpw w zw. z art. 427 § 11 § 2 kpk oraz w zw. art. 438 pkt 2 i pkt 3 kpk:

1) naruszenie przepisdw postepowania majacych wplyw na tre$¢ orzeczenia, tj. art. 109 § 1 kpk, art. 7 kpk, art. 410
kpk w zw. z art. 424 kpk poprzez zastosowanie przez Sad I instancji nie swobodnej, a wybiorczej oceny dowodow
nadajac walor wiarygodnosci wylacznie zeznaniom tych $wiadkéw, ktorzy popierali linie oskarzenia wskazujac
na negatywne zachowania P. G., podczas gdy w przedmiotowej sprawie przesluchano wielu §wiadkéw, ktorzy w
zeznaniach wskazywali, iz obwiniona wielokrotnie relacjonowala im trudna sytuacje sasiedzka z S. G. i wystepujacy
miedzy nimi konflikt, a w szczegblnosSci zachowania dotyczace wulgarnego zachowania sie sgsiadki, stukania w
Sciane, ktore uniemozliwialo spokojny sen coérki obwinionej, koniecznosci wzywania Policji oraz podjecia terapii
psychologicznej, co wskazuje, iz dzialanie stron bylo co najmniej wzajemne gdzie przewazajgca negatywna role pelnila
rzekoma pokrzywdzona, co w zwigzku z ugruntowanym stanowiskiem doktryny nie stanowi podstawy do wypelnienia
znamion wykroczenia z art. 107 kw,

2) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, a majacy wplyw na jego tres¢ polegajacy
na przyjeciu przez Sad, iZ motywem dzialania obwinionej byla che¢ dokuczenia sasiadce bez wyraznego powodu
nagannego zachowania, co m.in. wskazuje na wypeklienie znamion czynu zabronionego umy$lnie z zamiarem
bezpoérednim, podczas gdy w rzeczywistoéci P. G. jest podmiotem w stosunku do ktoérego kierowane byly
negatywne zachowania S. G. (pokrzywdzona potwierdzila, ze wielokrotnie obrazala obwiniong, a podstawa zlozenia
zawiadomienia byl fakt, iz P. G. wzywala Policje, a nie ja nekala), a w przedmiotowym postepowaniu nie ma dowodow
wskazujacych na popelnienie wykroczenia.

Na podstawie art. 437 kpk w zw. z art. 427 § 1 kpk wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie P.
G. od przypisywanego jej we wniosku o ukaranie z dnia 20 paZzdziernika 2022. czynu.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja obroncy obwinionej jako bezzasadna nie zastugiwala na uwzglednienie.

W ocenie Sadu Odwolawczego zarzuty apelacji sa jedynie nieudolna préoba podwazenia stusznych ustalen Sadu
Rejonowego w Suwatkach.

Dokonana kontrola instancyjna zebranych w sprawie dowod6éw nie pozwala twierdzié¢, by Sad I instancji dopuscit
sie naruszenia przepisOw postepowania wskazywanych w apelacji poprzez niezasadne przypisanie P. G. winy w
popehieniu czynu z art. 107 kw, a tym samym dokonanie blednych ustalen faktycznych sprawy poprzez niedokonanie
swobodnej oceny zebranych w sprawie dowodow.

Ustalony przez Sad Rejonowy stan faktyczny potwierdzaja bezsprzecznie zeznania pokrzywdzonej S. G. a takze
$wiadkow, m.in. K. P., funkcjonariusza policji J. M. przybywajgcej na interwencje zaréwno pod adres zamieszkania
obwinionej, jak i pokrzywdzonej, cze$ciowe zeznania R. O., zeznania D. G., D. S., I. P. zeznania zar6wno
pokrzywdzonej, meza pokrzywdzonej, a takze pozostalych $wiadkéw potwierdzaja bezspornie, ze konflikt sasiedzki



pomiedzy S. G. a obwiniong P. G. trwa a jego podlozem jest spor co do zaklécania ciszy i spokoju. Zeznania
zaro6wno pokrzywdzonej, jak tez Swiadkdéw wskazuja bezsprzecznie, ze dochodzilo kilkakrotnie do sytuacji, kiedy
obwiniona zaré6wno mijajac sie w klatce schodowej mieszkania, na placu zabaw, czy tez na ulicy kierowala w strone
pokrzywdzonej Srodkowy palec, nagrywala jej zachowanie, pisala na komunikatorach spoteczno$ciowych roéznej tresci
wiadomoSci, glo$no tupala pod drzwiami, stukala w drzwi, wreszcie wylewala i wyrzucala $mieci pod drzwiami
pokrzywdzonej. Wbrew twierdzeniom obroncy obwinionej interwencje policji byly podejmowane zar6wno na skutek
zgloszenia pokrzywdzonej, jej meza i samej obwinionej, o czym podczas rozprawy przed Sadem I instancji mowila
funkcjonariuszka policji J. M..

Z relacji $wiadkow zawnioskowanych przez obwiniong wynikaja niemal symetryczne zachowania wobec P. G.
pokrzywdzonej S. G., niemniej jednak nalezy pamietaé, ze postepowanie w niniejszej sprawie toczy sie wobec
obwinionej, ktéra neguje swoje sprawstwo, przedstawiajac Swiadkow, ktorych relacje maja potwierdzi¢ wzajemno$é
negatywnych zachowan obu pan wzgledem siebie, a tym samym zakwestionowania sprawstwa obwinionej a
ukazania jedynie odwetu za niestosowne zachowanie pokrzywdzonej. Powyzsze zeznania §wiadkoéw obrony, a takze
wnioski dowodowe, ktére podczas rozprawy apelacyjnej ztozyl obronca P. G. w postaci zdje¢ uszkodzonego roweru,
porysowanego samochodu, plyty z nagraniami dotyczacymi czestotliwo$ci podejmowanych zlodliwych zachowan
pokrzywdzonej wobec obwinionej nie maja znaczenia dla oceny stanu faktycznego w przedmiotowej sprawie.
Niewatpliwie pomiedzy stronami trwa konflikt i obie strony zarzucaja sobie zachowania dotyczace zlodliwego
niepokojenia, jednakze w sprawie niniejszej postepowanie toczy sie wobec obwinionej P. G., ktoérej sprawstwo zostalo
ponad wszelka watpliwo§¢ udowodnione zgromadzonych w sprawie materialem dowodowym, ktéry Sad I instancji
ocenil swobodnie, a nie dowolnie wbrew stanowisku obroncy obwinionej. Ewentualne niestosowne zachowania
pokrzywdzonej S. G. wobec P. G. moga by¢ przedmiotem odrebnego postepowania — co zadeklarowal obroiica
obwinionej w toku rozprawy apelacyjnej. Ewentualna wzajemno$¢ czynnoéci sprawczych podejmowanych przez
pokrzywdzonego nie wyklucza zakwalifikowania zachowan obwinionego z art. 107 kw.

Zgodnie z wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Gdansku - I Wydzial Cywilny

z dnia 23 lipca 2019r., o sygn. akt I.LACa 851/18 - zloéliwe niepokojenie, to wzbudzanie niepokoju, obawy, leku
w rozny sposob. Niepokojenie moze polegaé na zakldceniu spokoju lub innych zrachowaniach wyprowadzajacych
pokrzywdzonego z roéwnowagi psychicznej. Istotne w zachowaniu sprawcy jest to, Ze kieruje sie on checig
dokuczenia innej osobie, sprawienia jej przykroSci, przysporzenia trosk i zmartwien. Pobudka dzialania sprawcy jest
niezyczliwo$¢, poniewaz chodzi o ,,dotkniecie” ofiary, wyprowadzenie jej z rownowagi, spowodowanie zdenerwowania.

Nie ulega watpliwosci, Ze czestotliwo$é zachowan obwinionej wobec S. G. a takze sposob dobrania §rodkow - wzywanie
policji celem interwencji, ublizanie, glo$ne tupanie, pokazywanie $rodkowego palca wyczerpuja znamiona czynu z art.
107 kw, tj. zloéliwego niepokojenia.

Sad Odwotawczy w calej rozciagloSci popiera ustalony przez Sad I instancji stan faktyczny uznajac zeznania $wiadkow
i samej pokrzywdzonej, dowody z nagran jako wiarygodne i prawdziwe.

Reasumujgc, w ocenie Sgdu Odwolawczego apelujacy nie zdotal podwazy¢ prawidtowos$ci ocen dokonanych przez Sad
I instancji, a argumenty przez niego podnoszone nie daja podstawy do skutecznego podwazenia jego ustalen.

Nie znajdujac tym samym podstaw do uwzglednienia apelacji, Sgd Okregowy na podstawie art. 109 § 2 kpw w zw. z
art. 437 § 1 kpk zaskarzony wyrok utrzymatl w mocy.

W ocenie Sadu Okregowego tre$¢ uzasadnienia zaskarzonego wyroku wskazuje, iz Sad Rejonowy swoje przekonanie
w przedmiocie winy i sprawstwa obwinionej opart na podstawie wszystkich ujawnionych w sprawie dowodow,
ocenionych swobodnie w my$l art. 7 kpk i art. 410 kpk. Ustalony przez Sad orzekajacy stan faktyczny oraz wnioski
koncowe, do ktérych doszedl Sad nie budza watpliwosci, co zostato logicznie i przekonywujaco uzasadnione.

W zwigzku z nieuwzglednieniem apelacji obroncy obwinionej Sad na mocy art. 636 § 1 kpk w zw. z art. 616 §
1 pkt 2 kpk w zw. z art. 121 § 1 kpw w zw. z § 11 ust. 2 pkt 4 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia



22.10.2015r. W sprawie oplat za czynnosci adwokackie (Dz. U. z 2015r., poz. 1800) zasadzil od obwinionej P. G.
na rzecz oskarzycielki positkowej S. G. kwote 840 zlotych tytulem zwrotu poniesionych wydatkéw ustanowienia w
postepowaniu odwolawczym pelnomocnika w wyboru.

Orzeczenie o kosztach za postepowanie odwolawcze Sad opart o tre$¢ przepiséow art. 636 § 1 kpk w zw. z art. 119 §
1 kpw oraz art. 3 ust. 1 w zw. z art. 21 pkt 2 ustawy z dnia 23.06.1973r. o oplatach w sprawach karnych (tj. Dz. U. z
2023r., poz. 123).

SSO Marcin Walczuk



