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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 maja 2013r.

Sad Okregowy w Suwalkach ITI Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spotecznych

w skladzie:
Przewodniczqcy: SSO Piotr Witkowski
Protokolant: sekr.sqdowy Beata Dzienis

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 8 maja 2013r. w Suwatkach
sprawy M. P.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w O.

o rente socjalna

w zwigzku z odwolaniem M. P.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w O.

z dnia 25 lipca 2012 r. znak (...)

zmienia zaskarzonqg decyzje i przyznaje M. P. prawo do renty socjalnej od dnia 19 marca 2012r. do
dnia 28 lutego 2014r.
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UZASADNIENIE
Zaklad Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w O. decyzja z dnia 25.07.2012r. odmoéwil M. P. prawa do renty socjalne;j.

W uzasadnieniu wskazal, ze zgodnie z przepisami ustawy z dnia 27.06.2003r. o rencie socjalnej (Dz. U. Nr 135, poz.
1268 ze zm.) renta socjalna przysluguje osobie pelnoletniej calkowicie niezdolnej do pracy z powodu naruszenia
sprawnoéci organizmu, ktore powstalo:

1. przed ukonczeniem 18 roku zycia;
2. w trakcie nauki w szkole lub szkole wyzszej — przed ukonczeniem 25 roku zycia;
3. w trakcie studiow doktoranckich lub aspirantury naukowe;j.

M. P. wymienionych warunkéw nie spelnia, poniewaz Komisja Lekarska orzeczeniem z dnia 19.07.2012r. ustalila, ze
nie jest on catkowicie niezdolnym do pracy.



W odwolaniu od tej decyzji M. P. domagal sie przyznania renty socjalnej, poniewaz — jak wskazala jego matka — jest
niepelnosprawny umystowo w stopniu umiarkowanym od urodzenia i ma zdiagnozowane upo$ledzenie od 5 roku
zycia. Jest niestabilny umystowo i nie mozna przewidzie¢, jakie beda jego reakcje w réznych sytuacjach zyciowych.
Potrafi by¢ agresywny, byle blahostka potrafi wyprowadzié go z réwnowagi, bije glowa o §ciane i moze sie okaleczac.
Przez wiele lat mial nauczanie indywidualne ze wzgledu na trudne zachowanie, kontynuowal nauke w Gimnazjum
Specjalnym, a w roku szkolnym 2011/2012 rozpoczal nauke w Liceum Ogolnoksztalcacym w E.. Z uwagi na trudnosci
w opanowaniu materialu, konflikty z rowie$nikami, brak koncentracji i zle zachowanie, nie zaliczyl roku i bedzie
powtarzal nauke w klasie I. Jest pacjentem Poradni (...). Lekarz prowadzacy wystawil za§ zaswiadczenie stwierdzajace
upoSledzenie umyslowe oraz ADHD. Lekarz stwierdzil tez, ze z ta niestabilno$cig emocjonalng syn nie nadaje sie do
jakiejkolwiek pracy.

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wnidst o jego oddalenie uzasadniajgc jak w zaskarzonej decyzji.
Sad Okregowy w Suwatkach ustalil i zwazyl, co nastepuje:
Odwolanie nalezalo uznaé za uzasadnione.

Faktycznie, jak wskazal organ rentowy, zgodnie z art. 4 ust. 1 powolanej ustawy o rencie socjalnej renta socjalna
przystuguje osobie pelnoletniej calkowicie niezdolnej do pracy z powodu naruszenia sprawno$ci organizmu, ktére
powstalo:

1. przed ukonczeniem 18 roku zycia;
2. w trakcie nauki w szkole lub szkole wyzszej — przed ukonczeniem 25 roku zycia;
3. w trakcie studiow doktoranckich lub aspirantury naukowe;j.

W sprawie jednak co do odwolujacego sie nalezalo uznac, ze jest on calkowicie niezdolny z powodu naruszenia
sprawno$ci samego organizmu, ktére powstalo u niego w trakcie nauki szkolne;j.

Na potrzeby Zakladu Ubezpieczen Spotecznych oceny niezdolno$ci do pracy stosownie do art. 5 powolanej ustawy
o rencie socjalnej w zw. z art. 14 ust. 1, 2a i 2e ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spolecznych (t.j. Dz. U. z 2009r., Nr 153, poz. 1227 ze zm.) dokonuje w formie orzeczenia lekarz orzecznik
Zakladu , a gdy osoba zainteresowana wniesie od tego orzeczenia sprzeciw, komisja lekarska Zakladu. Na potrzeby
natomiast postepowania sagdowego stosownej oceny niezdolno$ci do pracy dokonuja, na podstawie art. 278 kpc,
biegli lekarze sadowi. Ci za$, powolani przez Sad w osobach psychologa A. C. i lekarza psychiatry R. E., uznali
odwolujacego sie za calkowicie niezdolnego do pracy na okres od miesigca lutego 2012r. (data wystawienia
za$wiadczenia o stanie zdrowia — 27.02.2012r.) do miesiaca lutego 2014r. Rozpoznali u niego cechy organicznego
uszkodzenia oSrodkowego ukladu nerwowego, zaburzenia obsesyjno-kompulsywne z przewaga czynno$ci natretnych,
zaburzenia mowy: jakanie toniczno-kloniczne oraz funkcjonowanie intelektualne pomiedzy pograniczem posledzenia
a upo$ledzeniem umyslowym w stopniu lekkim. W aktualnym nasileniu schorzenia te powoduja wlaénie niezdolno$¢
odwolujacego sie do pracy.

Jak natomiast wypowiedzial sie Sad Najwyzszy, cho¢by w wyroku z dnia 14.03.2007r. III U 130/06 (LEX 368973),
ustalen w sprawie o Swiadczenie rentowe w zakresie medycznym nie mozna oprze¢ wbrew opinii bieglych lekarzy
sadowych. Jak czytamy w tym wyroku, dopiero ustalenia bieglych lekarzy sadowych dostarczaja sadowi wiedzy
specjalistycznej koniecznej do dokonania oceny stanu zdrowia osoby ubiegajacej sie o Swiadczenia rentowe, w tym
rodzaju wystepujacych schorzen, stopnia ich zaawansowania i nasilenia zwigzanych z nimi dolegliwo$ci.

Sad za$ podzielil opinie bieglych sadowych, gdyz zostala sporzadzona przez specjalistow i jest jednoznaczna w swojej
wymowie. Nie znalazl zresztg powoddw, aby tej opinii nie podzielic.



W sprawie tymczasem oczywistym winno by¢, ze M. P., ur. (...), w dacie powstania niezdolnosSci do pracy pozostawal
w trakcie nauki w szkole. Wynika to z pisma Zespotu Szkét (...) w E. z dnia 2.04.2013r., potwierdzajacego, ze w dacie
27.02.2012r. byl on uczniem Liceum. Poza tym w sprawie mozna i moéwic, ze niezdolno$¢ do pracy odwolujacego sie
powstala i przed ukonczeniem przez niego 18 lat zycia. Przeciez wskazane schorzenia i upo$ledzenie nie powstalo w
ciggu jednego dnia.

Majac zatem powyzsze na uwadze, Sad Okregowy w Suwalkach, na mocy art. 477'4 § 2 kpe, zmienil zaskarzong decyzje
i przyznal odwolujacemu sie prawo do renty socjalnej od dnia 19.03.2012r. do dnia 28.02.2014r. Data przyznania
renty to data zlozenia wniosku o te rente. Zgodnie bowiem z art. 129 ust. 1 powolanej ustawy o emeryturach i rentach
z FUS, $wiadczenia wyplaca sie poczynajac od dnia powstania prawa do tych $wiadczen, nie weze$niej jednak niz od
miesigca, w ktérym zgloszono wniosek lub wydano decyzje z urzedu.

Podnie$¢ jeszcze nalezy, ze w sprawie biegli raz wskazali, ze schorzenia i upos$ledzenie odwoltujacego sie powoduja
jego catkowita niezdolno$é do pracy na okres 1 roku, a nastepnie, ze ta caltkowita niezdolno$¢ do pracy ma miejsce
od daty wystawienia zaswiadczenia o stanie zdrowia, tj. od 27.02.2012r. do miesigca lutego 2014r. Zauwazy¢ jednak
nalezy, ze biegli, wskazujac na catkowita niezdolno$¢ odwolujacego sie do pracy na okres 1 roku, mieli z pewnoscia na
uwadze okres od jego badania w dniu 12.01.2013r. na potrzeby opinii do miesigca lutego 2014r. Natomiast w ogole
ocenili niezdolno$¢ odwolujacego sie do pracy od 27.02.2012r. do miesigca lutego 2014r.
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