Sygn. akt ITT U 364/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 marca 2019r.

Sad Okregowy w Suwalkach ITI Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spotecznych

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Danuta Poniatowska
Protokolant: st. sekr. sqdowy Marta Majewska-Wronowska

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 27 marca 2019r. w Suwatkach
sprawy (...)

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w B.

o ustalenie podlegania obowigzkowym ubezpieczeniom spolecznym
przy udziale uczestnika D. M.

w zwigzku z odwolaniem (...)

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w B.

z dnia 23 maja 2018 r. znak (...)

1. oddala odwolanie;

2. zasqdza od (...)na rzecz Zakladu Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w B. 180 (sto osiemdziesiqt)
zlotych tytulem zwrotu kosztéow zastepstwa procesowego.

Sygn. akt ITI U 364/18

UZASADNIENIE

Zaktad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w B. decyzja z 23.05.2018 r. na podstawie art. 83 ust. 1 pkt 1 - 3, art.
6 ust. 1 pkt 4, art. 12 ust. 1, art. 13 ust. 2, art. 18 ust. 3, art. 20 ust. 1 ustawy z dnia 13.10.1998 r. o systemie
ubezpieczen spolecznych (Dz.U. z 2017 r. poz. 1778 z pdzn. zm.) art. 81 ust. 11 6 ustawy z dnia 27.08.2004 r. 0
$wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze §rodkéw publicznych (t.j. Dz.U. z 2017 r. poz. 1938) stwierdzil,
ze D. M., podlega obowigzkowym ubezpieczeniom spolecznych tj. emerytalnemu, rentowym oraz wypadkowemu
w okresie od 12.05.2014 r. do 10.05.2015 r. z tytulu wykonywania umowy o $§wiadczenie ustug na rzecz platnika
(...)Decyzja ta okreslil tez podstawe wymiaru skladek na ubezpieczenia spoleczne, tj. emerytalne, rentowe i wypadkowe
z tytulu wykonywania umowy o §wiadczenie ustug oraz na ubezpieczenie zdrowotne z tytutlu wykonywania umowy o
Swiadczenie ustug za okres od maja 2014 r. do maja 2015 r. wlgcznie.



W uzasadnieniu wskazal, Ze postepowanie w sprawie ustalenia tytulu do ubezpieczen spotecznych D. M. wykazalo, ze
w okresie od 12.05.2014 r. do 10.05.2015 r. wykonywala ona czynnoéci na podstawie umowy o §wiadczenie ustug na
rzecz platnika skladek (...), a nie na podstawie umowy o dzielo.

Odwolanie od tej decyzji zlozyla (...), wnoszac o jej zmiane i ustalenie, ze D. M., nie podlegala obowigzkowym
ubezpieczeniom spolecznych tj. emerytalnemu, rentowym oraz wypadkowemu, a takze chorobowemu w okresie od
12.05.2014 r. do 10.05.2015 r. z tytulu wykonywania umowy o $§wiadczenie ustug na rzecz platnika (...)

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wnosil o jego oddalenie, wskazujac na podstawy zaskarzonej decyzji.
Sad ustalil, co nastepuje:

Od 18.09.2012 1. do 31.12.2013 r. D. M. byla zatrudniona na podstawie umowy o prace na czas okre$lony, w pelnym
wymiarze czasu pracy w (...)na stanowisku operatora stacji redakcyjnej. W trakcie zatrudnienia wykonala, w ramach
umowy o dzielo zawartej 13.08.2013 r., na rzecz Spolki prace zwigzane z wektoryzacja map oraz prace terenowe
zwiazane z realizacja zamo6wienia na opracowanie i aktualizacje bazy danych obiektow topograficznych. Kolejng
umowe o dzielo zawarla z pracodawcg 14.10.2013 r. i na jej podstawie wykonywala prace zwigzane z pozyskaniem
danych w terenie oraz ich opracowaniem w zwigzku z realizacja prac na terenie wojewodztwa (...).

Po zakonczeniu stosunku pracy ze Spétka (...) D. M.zawarla 12.05.2014 r. z ta Sp6tka umowe o dzielo. W ramach tej
umowy wykonywala prace zwiazane z opracowaniem numerycznej mapy zasadniczej. Umowe odwolujaca realizowala
do dnia 22.10.2014 r. Zlecenie polegalo na aktualizacji fragmentu mapy. D. M. opracowywala jeden z fragmentéw
(arkusz) mapy zasadniczej powiatu (...). Mapa zasadnicza zostala ,podzielona” i poszczegblne elementy zostaly
przydzielone do wykonania pracownikom firmy oraz podwykonawcom, w tym uczestniczce. Kierownikiem catego
projektu byla éwiadekO. S.(R.), ktora pracowata w Spélce na podstawie umowy o prace. Swiadek nadzorowala
caly projekt i koordynowala poszczegélne prace oraz kontakt ze zleceniodawca. Byta odpowiedzialna za terminowe
i kompletne wykonanie prac. Prace wykonywane byly w siedzibie firmy, gdyz niezbedny byl dobrej klasy sprzet
komputerowy ze stosownym oprogramowaniem, w godzinach urzedowania biura (od 7 do 15). Stawiajac sie w firmie,
uczestniczka podpisywala liste obecnosci — liste wejsé i wyjsé, ktora obejmowala wszystkie osoby uczestniczace w
pracach przy projekcie. Zawiadamiala réwniez firme (prokurenta lub dyrektora) o swojej nieobecno$ci danego dnia.
Umowa o dzielo z 12.05.2014 r. byla ostatnia, ktéra D. M. zawarla ze Spolka. Data zakonczenia tej umowy wigzata
sie ze jej stanem zdrowia, 22.10.2014 r. poczula sie na tyle Zle, ze zakonczyla wspolprace. Ponadto zakonczyla pewien
etap pracy. Pozostaly jedynie do naniesienia ewentualne poprawki, je$li wskazalby je zleceniodawca.

Jak wynika z dostarczonej przez odwolujacych sie dokumentacji, D. M. opracowywala poszczegbdlne kwadraty
(wycinki) arkuszy mapy zasadniczej powiatu (...)i za kazde opracowanie arkusza kwadratu otrzymywala stosowne
wynagrodzenie. Ceny za wykonanie poszczegélnych arkuszy kwadratow byly rézne. Opracowywala tez r6zna iloéc
arkuszy w ciaggu miesigca, w zaleznoSci od stopnia trudnosci danego kwadratu. Po odbiorze wykonywanej pracy
w postaci opracowywania stosownej iloSci arkuszy kwadratéw mapy zasadniczej, otrzymywala wynagrodzenie na
podstawie wystawianych przez siebie rachunkéw. Zgodnie z umowa miala otrzymywaé co miesiagc wynagrodzenie
czeSciowe, w kwocie nie nizszej niz 1.600 zlotych. Wyplacone wynagrodzenie roznilo sie kwotowo w poszczegdlnych
miesigcach. Niektore arkusze kwadratow musiala poprawia¢, zanim nastapit ostateczny odbior wykonywanej pracy.

Wykonywane prace przy wektoryzacji mapy zasadniczej, wymagaly wspoldzialania oséb zatrudnionych przez Spotke,
zwlaszcza przy taczeniu poszezegblnych kwadratow mapy. Osoby wykonujace te prace zatrudnione byly na podstawie
umoéw o dzielo, ale takze umoéw o prace. Poza wspoélpracg przy laczeniu kwadratéw, wzajemnie pomagaly sobie przy
wykonywaniu bardziej skomplikowanych czynnoéci, badz pomagaly osobom z mniejszym stazem i umiejetno$ciami.
Zadaniem kierownika projektu bylo dbanie o wlasciwy postep prac oraz wlasciwa ich jako$¢. W zaleznosSci od
umiejetnosci, przydzielal poszczegolnym osobom prace do wykonania.



Tak wynika z zeznan przestuchanej w charakterze Swiadka I. P. prokurenta Spoiki (...), ktéra zarzadza spolka i
nadzorowala prace D. M. i innych pracownikéw Spotki . Taki stan rzeczy wynika tez i z zeznan Swiadkow, ktdrzy
rowniez byli zatrudnieni przy wykonywaniu projektu na umowe o dzielo lub inng (przestuchani w sprawie tut. Sadu
III U 296/15 L. P. k. 55-56 odw., O. S. (R.) k. 68, oraz w sprawie III U 61/17 I. P. k. 81-82, O. S. (R.) k. 82-83, M. D.
(1), M. D. (2), D. P., J. P. (1), A. S. (k.115-118), A. G., J. P. (2) (k. 183-184). Tym ustaleniom nie przecza tez zeznania
D. M. (k. 56 w sprawie III U 296/15 i k. 232-233 w sprawie III U 61/17).

Wobec tak poczynionych ustalen, Sad uznal, ze kontrakt zawarty pomiedzy odwolujaca sie Sp6tka a D. M. byl umowa
o Swiadczenie uslug, do ktorej stosuje sie odpowiednio przepisy o zleceniu i jako taka stanowila tytul do objecia
obowiazkowymi ubezpieczeniami spolecznymi: emerytalnym, rentowymi i wypadkowym.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z art. 6 ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 13 paZdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spolecznych (tj. Dz.U. z
2017 r. 1778 ze zm.), obowigzkowo ubezpieczeniom emerytalnemu i rentowym podlegaja, z zastrzezeniem art. 8 i 9,
osoby fizyczne, ktdre na obszarze Rzeczypospolitej Polskiej sa: osobami wykonujacymi prace na podstawie umowy
agencyjnej lub umowy zlecenia albo innej umowy o Swiadczenie ustug, do ktoérej zgodnie z Kodeksem cywilnym
stosuje sie przepisy dotyczace zlecenia, zwanymi dalej ,,zleceniobiorcami”, oraz osobami z nimi wspo6lpracujacymi, z
zastrzezeniem ust. 4. Z kolei art. 12 ust. 1 ustawy systemowej stanowi, iz obowiazkowo ubezpieczeniu wypadkowemu
podlegaja osoby podlegajace ubezpieczeniom emerytalnemu i rentowym. Natomiast w mys$l art. 13 pkt 2 cytowanej
wyzej ustawy - obowigzkowo ubezpieczeniom emerytalnemu, rentowym, chorobowemu i wypadkowemu podlegaja
osoby fizyczne w nastepujacych okresach: osoby wykonujace prace nakladcza oraz zleceniobiorcy - od dnia
oznaczonego w umowie jako dzien rozpoczecia jej wykonywania do dnia rozwiazania lub wygasniecia tej umowy.

Przedmiotem sporu w niniejszej sprawie byla kwestia, czy umowa zawarta przez platnika skladek (...)i D. M. miata
charakter umowy o dzielo, czy tez umowy o Swiadczenie ustug, do ktoérej na podstawie art. 750 k.c. stosuje sie
odpowiednio przepisy o umowie zlecenia.

Przepis art. 353 * k.c. ustanawia zasade swobody uméw. Zasada ta umozliwia stronom wybér rodzaju stosunku
prawnego, ktory bedzie ich laczyl, przy czym mozliwe jest ksztaltowanie stosunkow zobowigzaniowych w sposéb
odmienny niz czynia to umowy nazwane, normatywnie uregulowane w kodeksie cywilnym lub innych ustawach.
Strony moga stosowa¢ umowy nazwane w ksztalcie, jaki wynika z odpowiednich aktéw prawnych, moga réwniez
wzorowaé sie na nich, ale okre$lajac lgczacy je stosunek zobowigzaniowy dokonywaé modyfikacji lub uzupetnien
tak, aby uksztaltowa¢ najbardziej dla nich odpowiedni instrument prawny, moga tez tworzy¢ zupelnie nowe rodzaje
umoéw (Kodeks Cywilny. Komentarz. Tom I11. Zobowiazania — czeé¢ ogo6lna pod red. A. Kidyby, LEX, 2010 r.). Zasada
swobody umoéw nie ma jednak charakteru bezwzglednego, a zadaniem sadu rozpoznajacego dana sprawe jest ocena
laczacego strony stosunku zobowigzaniowego pod katem zgodno$ci jego tresci i celu z ustawa, zasadami wspolzycia
spolecznego, jak rowniez zgodnoSci z wlasciwos$cia (naturg) stosunku prawnego. Przekroczenie przez strony zasady
swobody umoéw poprzez naruszenie wyzej wymienionych kryteriow skutkuje bowiem niewazno$cig umowy, badz jej
czesci. Podstawowe znaczenie dla oceny stosunku zobowigzaniowego ma przy tym nie doslowne, literalne brzmienie
umowy, ale przede wszystkim zgodny zamiar stron i cel umowy (art. 65 § 2 k.c.).

Zgodnie ze stanowiskiem Sadu Najwyzszego zawartym w wyroku z 29 stycznia 2014 r. (I UK 257/13), strony stosownie

do art. 353" k.c. moga dokonaé wyboru rodzaju laczacego je stosunku prawnego, nie oznacza to jednak dowolnoéci,
bowiem przywolany przepis wprost wymaga, aby treS¢ umowy nie sprzeciwiala sie naturze danego stosunku prawnego,
jego spoleczno-gospodarczemu przeznaczeniu i ustawie (zob. takze wyrok Sadu Najwyzszego z 28 kwietnia 2010 r.,
IT UK 334/09). W takiej sytuacji zasadnicze znaczenie przypisac nalezy celowi wyznaczonemu przez ustawodawce.
Niewatpliwie za$ cecha charakterystyczna ubezpieczenia spolecznego jest powszechno$¢ systemu. Przepisy prawa
ubezpieczen spolecznych z reguly wigza prace zarobkowa z obligatoryjnym ubezpieczeniem spolecznym. Wyjatkiem
tu jest umowa o dzielo. Wskazana relacja zasady i wyjatku zmierza do zastosowania przy ocenie rodzaju umowy



wykladni zawezZajacej i $cislej. Inaczej rzecz ujmujace, przy krzyzowaniu sie cech umowy o dzielo i umowy o §wiadczenie
uslug (zlecenia) oraz przy podkreslanej roli woli stron, istotna jest przede wszystkim wola ustawodawcy. Ten za$
na gruncie publicznego prawa ubezpieczen spolecznych ustanowil zasade powszechnego objecia ubezpieczeniem
spolecznym. Tym samym podmiot decydujgcy sie na zatrudnienie w oparciu o umowe o dzielo jest zmuszony wykazac,
ze zatrudnienie to faktycznie przejawialo wlaéciwoéci tego rodzaju mowy, a nie stanowito obejécia przepiséw ustawy
systemowej, gdyz celem bylo zmniejszenie obcigzen z racji skladek na ubezpieczenia spoleczne.

Normy regulujace ubezpieczenia spoleczne maja charakter bezwzglednie obowigzujacy. Nie zawieraja w sobie
elementu uznaniowego. Bez znaczenia zatem, w ocenie Sadu, pozostaje kwestia tego, jakimi motywami kierowat
sie platnik skladek przy zawieraniu z ubezpieczong umowy o dzielo, a nie umowy zlecenia. Istotny jest natomiast
charakter prawny zobowiazania faktycznie laczacego strony. Wykonywanie za wynagrodzeniem okres§lonego rodzaju
czynnosci przez jedna osobe na rzecz innego podmiotu — w zalezno$ci od pozostalych cech zamierzonego stosunku
prawnego — co do zasady moze zosta¢ zakwalifikowane w ramach omoéwionej powyzej zasady swobody uméw jako:
umowa o prace, umowa o dzielo, umowa zlecenia badZz umowa o $§wiadczenie ustlug, do ktérej na mocy art. 750 k.c.
stosuje sie odpowiednio przepisy o zleceniu.

W ocenie Sadu Okregowego, nalezy podzieli¢ wnioski organu rentowego, ze sporna umowa byta umowa o Swiadczenie
ustug, do ktorej nalezy stosowac przepisy o umowie zlecenia. Analizujac art. 734 § 1 k.c. (dotyczacy umowy
zlecenia) i art. 750 k.c. (dotyczacy umowy o $wiadczenie ustug), nalezy stwierdzi¢, ze w odr6znieniu od umowy o
dzielo, umowa zlecenia oraz umowa o $wiadczenie ustug sa umowami starannego dziatania. Cho¢ zakladaja one
dazenie do osiggniecia pewnego rezultatu, to jednak dzialajacy z zachowaniem nalezytej staranno$ci zleceniobiorca
— w razie niezrealizowania celu umowy — nie ponosi odpowiedzialno$ci za niewykonanie zobowigzania. Umowa
zlecenia nie akcentuje konkretnego rezultatu jako koniecznego do osiggniecia, zatem nie wynik, lecz starania w celu
osiggniecia tego wyniku, sg elementem wyrézniajacym dla umowy zlecenia tj. elementem przedmiotowo istotnym.
Umowa o $wiadczenie ustug nie moze by¢ umowa, ktorej celem byloby osiagniecie rezultatu, pozwalajacego na
jej zakwalifikowanie jako umowy o dzielo. Innymi slowy umowy o osiggniecie rezultatu, stanowiacego dzielo w
rozumieniu przepisow art. 627 i nastepnych k.c., nie moga zosta¢ zakwalifikowane jako umowy o §wiadczenie ustug.
Zgodnie z art. 627 k.c., przyjmujacy zamowienie zobowigzuje sie do wykonania oznaczonego dziela, a zamawiajacy do
zaplaty wynagrodzenia. Kodeks cywilny nie podaje wprawdzie definicji ,,dziela”, jednak w doktrynie i orzecznictwie
jednomyslnie przyjmuje sie, ze wykonanie dziela oznacza okre§lony proces pracy lub twoérczo$ci o mozliwym do
wskazania momencie poczatkowym i koncowym, ktérego celem jest doprowadzenie do efektu ustalonego przez strony
w momencie zawierania umowy. Jako ze umowa o dzielo jest umowa o ,rezultat ustugi” - co jest podstawowa cecha
odrozniajaca ja od umowy o prace oraz od umowy zlecenia - konieczne jest, aby dzialania przyjmujacego zamowienie
doprowadzily w przyszlo$ci do konkretnego, indywidualnie oznaczonego rezultatu — w postaci materialnej badz
niematerialnej (tak np. wyrok Sadu Apelacyjnego w Rzeszowie z 21 grudnia 1993 r., sygn. akt III AUa 357/93, OSA
rok 1994, nr 6, poz. 49). Dzielo jest przy tym wytworem, ktéry w momencie zawierania umowy nie istnieje, jednak
jest w niej z gory przewidziany i okre§lony w sposéb umozliwiajacy jego pdzniejsza weryfikacje. Przedmiot umowy o
dzielo moze zatem zostac okre$lony w rozny sposob, jednakze okreslenie to musi by¢ na tyle precyzyjne, aby nie bylo
watpliwosci, o jakie dzielo chodzi. Nadto, cecha konstytutywna dziela jest samoistno$é rezultatu, przez co rozumie
sie jego niezalezno$¢ od dalszego dzialania twoércy. Innymi slowy — z chwilg ukonczenia dziela staje sie ono odrebne
od tworcy. W przypadku rezultatu materialnego, samoistng warto$cia, dla ktorej osiagniecia strony zawarly umowe
o dzielo jest konkretna rzecz (np. wykonany na zamoéwienie mebel). Wskazuje sie réwniez, ze jednym z kryteriéw
umozliwiajacych odr6znienie umowy o dzielo od umowy zlecenia lub umowy o $wiadczenie ustug jest mozliwosé
poddania dziela sprawdzianowi na istnienie wad fizycznych. Istota umowy o dzielo jest wiec zawsze osiagniecie
umowionego przez strony konkretnego i sprawdzalnego rezultatu, a nie — jak w przypadku umowy zlecenia — staranne
dzialanie. Zgodnie z powyzszym przyjmujacy zamdwienie odpowiada za nieosiggniecie okreslonego efektu pracy, a
rodzaj i intensywno$¢ pracy $wiadczonej w celu wykonania dziela pozostaja bez znaczenia dla jego odpowiedzialnoéci
umownej (Kodeks cywilny. Komentarz. Tom II1. Zobowiazania — cze$¢ szczeg6lna, 2010).



Majac na uwadze charakter pracy wykonywanej przez D. M. nie mozna bylo uzna¢, aby wykonywala ona prace w
ramach umowy o dzieto. Cecha konstytutywna dziela jest samoistnoéc rezultatu, ktéra wyraza sie poprzez niezaleznos$c
powstalego rezultatu od dalszego dzialania tworcy oraz od osoby tworcy. Z chwilg ukonczenia dziela staje sie ono
niezalezng od twoércy, autonomiczng wartoScia o obrocie. Wykonywana natomiast praca D. M. takich cech nie
nosi. Dzielo bowiem zawsze jest jednorazowym efektem, zindywidualizowanym juz na etapie zawierania umowy i
mozliwym do jednoznacznego zweryfikowania po wykonaniu. Szereg powtarzalnych czynnosci, nawet gdy prowadzi
do wymiernego efektu, nie moze by¢ rozumiany jako jednorazowy rezultat i kwalifikowany jako realizacja umowy o
dzielo. Opracowany arkusz kwadratu mapy nie jest autonomiczng wartoécig w obrocie. Taka autonomiczna warto$cia
moze dopiero byé cala mapa. Poza tym zawarta z D. M. umowa o dzielo nie indywidualizowala na etapie jej
zawarcia konkretnego przedmiotu umowy. W samej tresci przedmiotowej umowy strony, pomimo okreslenia jej jako
umowy o dzielo, nie sprecyzowaly jednoznacznie konkretnego dziela, a jedynie czynno$ciowo okredlily ,,przyjmuje
do wykonania prace zwigzane z opracowaniem numerycznej mapy zasadniczej” (§1 pkt 1 umowy), zawarly takze
obowigzek starannego dzialania: ,zobowiazuje sie je wykona¢ z nalezyta staranno$cig oraz aktualnym poziomem
wiedzy i techniki” (§1 pkt 2 umowy). Nie okreslily tez terminu koncowego, wskazujac, Ze ,umowa zostanie zakonczona
z chwila przekazania kompletnych prac Zamawiajacemu” (§2 umowy). Przy czym postepowanie dowodowe wykazalo,
ze poszczegblne kwadraty mapy zasadniczej do wykonania byly przekazywane przez kierownika projektu D. M. i innym
wykonawcom w miare postepu prac, zleconych poszczegélnym osobom i nie ustalono z gory, przy zawieraniu umowy,
kto z wykonawcow, ktdry kwadrat bedzie realizowal.

Nie spos6b zatem w niniejszej sprawie méwi¢ o umowie o dzielo. Zawarta przez D. M. umowe nalezalo ocenié, jako
umowe o Swiadczenie ustug, ktéra charakteryzuje sie powtarzalnoscia czynnosci prowadzac do wymiernego efektu po
przez osiagniecie kolejnych wyznaczonych celow. Zwlaszcza, ze D. M. - co w sprawie jest niewatpliwe — wykonywala
prace na sprzecie komputerowym Spoélki(...)i w oparciu o dostarczany przez nig specjalny program komputerowy
oraz przy wspolpracy innych oséb zatrudnionych przy tym projekcie. Nie mialy wiec znaczenia w sprawie przekazane
przez spoélke (...) protokoly odbioru czeéciowego przedmiotu umowy z 9.06.2014 r., 8.07.2014 r., 8.08.2014 .,
9.09.2014 T., 13.10.2014 r., 10.11.2014 T., 8.12.2014 r. i koncowego z 10.05.2015 r., wykaz oraz wycena arkuszy
mapy zasadniczej (...) bedacych przedmiotem umowy o dzielo, zestawienie wynagrodzen wyplaconych na podstawie
rachunkéw wystawionych przez p. M.. Wykonywala ona osobiécie prace okre$lonego rodzaju na rzecz Spotki i pod
kierownictwem oraz z miejscu i czasie wyznaczonym, za ktore nalezy sie wynagrodzenie.

Nalezy zwr6cié uwage, ze stosunek prawny wynikajacy z umowy o dzielo nie ma charakteru zobowigzania
trwalego (ciaglego). Stanowi zobowiazanie do Swiadczenia jednorazowego i to po obu stronach tego stosunku
zobowigzaniowego. Zaroéwno S$wiadczenie zamawiajacego, jak i wykonawcy dziela, uznawane sg za $wiadczenia
jednorazowe, a jego ramy czasowe wyznacza powierzenie wykonania i wykonanie dziela. Czas ten jest z zasady
warunkowany wlasciwo$ciami samego dziela, determinowany przez jego wykonawce, a nie zamawiajacego (por. wyrok
Sadu Apelacyjnego w Katowicach - ITI Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spotecznych z 5.10. 2018 r. sygn. 111 AUa 395/18).

Zaklad Ubezpieczen Spolecznych, ktéry stwierdza podleganie ubezpieczeniu spotecznemu, moze - bez wzgledu na
nazwe umowy i jej postanowienia wskazujace na charakter stosunku prawnego, ktérym strony zamierzaly sie poddac
- ustali¢ rzeczywisty jego charakter i istniejacy tytul ubezpieczenia. Ustalenie, Ze miedzy stronami umowy o dzielo
zachodza stosunki polegajace na wykonywaniu za wynagrodzeniem uslug odpowiadajacych umowom nazwanym,
zdefiniowanym w art. 734 i 758 k.c. lub wlasciwych umowom, do ktérych - stosownie do art. 750 k.c. - stosuje sie
przepisy o zleceniu, nakazuje wydanie decyzji na podstawie art. 83 ust. 1 pkt 11 3 z zastosowaniem art. 6 ust. 1 pkt 4, art.
13 pkt 2 ustawy z 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spolecznych (por. postanowienia Sadu Najwyzszego
- Izba Pracy i Ubezpieczen Spotecznych z 14.11.2018 r. sygn. III UK 29/18 i z 19.12.2018 r., sygn. II UK 515/17).

Zgodnie z art. 18 ust. 1 ustawy systemowej - podstawe wymiaru skladek na ubezpieczenie emerytalne i rentowe
ubezpieczonych wymienionych w tym przepisie stanowi przychoéd, o ktérym mowa w art. 4 pkt 9 i 10, z zastrzezeniem
ust. 1a i 2, ust. 4 pkt 5 i ust. 12. Przepis art. 18 ust. 3 stanowi, iz podstawe wymiaru skladek na ubezpieczenia
emerytalne i rentowe zleceniobiorcow ustala sie zgodnie z ust. 1, jezeli w umowie agencyjnej lub umowie zlecenia albo



w innej umowie o $wiadczenie ustug, do ktorej zgodnie z Kodeksem cywilnym stosuje sie przepisy dotyczace zlecenia,
okreslono odplatno$¢ za jej wykonywanie kwotowo, w kwotowej stawce godzinowej lub akordowej albo prowizyjnie.
Stosownie za$ do tresci art. 20 ust. 1 ustawy systemowej - podstawe wymiaru skltadek na ubezpieczenie chorobowe oraz
ubezpieczenie wypadkowe stanowi podstawa wymiaru skladek na ubezpieczenie emerytalne i ubezpieczenia rentowe,
z zastrzezeniem ust. 2 i ust. 3.

Wobec powyzszego D. M. z tytulu umowy o $wiadczenie ustug, nieuregulowanych innymi przepisami, do ktorej stosuje
sie odpowiednio przepisy dotyczace zlecenia, podlega obowiazkowym ubezpieczeniom: emerytalnemu, rentowym i
wypadkowemu - w okresach obowiazywania tej umowy oraz z podstawa wymiaru sktadek odpowiadajaca wysokoSci
przychodu, jaki osiggnela za wykonanie umowy. Okres obowigzywania spornej umowy, a tym samym okres podlegania
z tego tytulu obowigzkowym ubezpieczeniom spolecznym, nie byl kwestionowany. Wysokos§¢é kwot stanowiacych
podstawy wymiaru skladek rowniez nie byla przedmiotem sporu i nie budzila watpliwosci Sadu, gdyz znajdowala
odzwierciedlenie w wycenie i protokolach odbioru, cze$ciowych i koncowym, ztozonych do akt rentowych.

W tym stanie rzeczy Sad, na mocy art. 477'# § 1 k.p.c. orzekl, jak w punkcie 1 wyroku.

O kosztach zastepstwa procesowego, Sad orzekl zgodnie z zasada odpowiedzialnoéci za wynik procesu na podstawie
art. 98 § 11 § 3 k.p.c. oraz przepisu § 9 ust.2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z 22 pazdziernika 2015 r. w
sprawie oplat za czynno$ci radcéw prawnych (tj. Dz.U. z 2018 r. poz. 265).



