Sygn. akt ITI U 487/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 listopada 2022r.

Sad Okregowy w Suwalkach ITI Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spotecznych

w skladzie:
Przewodniczqcy: sedzia Danuta Poniatowska
Protokolant: Marta Majewska-Wronowska

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 28 listopada 2022r. w Suwalkach
sprawy A. R.

przeciwko Prezesowi Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego

o ustalenie

w zwigzku z odwolaniem A. R.

od decyzji Prezesa Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego

z dnia 26 sierpnia 2022r. znak (...)

iz dnia 29 sierpnia 2022 r. znak (...)

oddala odwolania od obu decyzji.

UZASADNIENIE

Prezes Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego decyzja z 26.08.2022 r., powolujac sie na przepisy ustawy z
dnia 20.12.1990 r. o ubezpieczeniu spolecznym rolnikéw (t. j. Dz.U. z 2022 r. poz. 933 ze zm.), stwierdzil ustanie
ubezpieczenia spolecznego rolnikow w zakresie ubezpieczenia wypadkowego, chorobowego i macierzynskiego oraz
emerytalno-rentowego A. R. od 1.07.2022 r. oraz ustanie obowigzku oplacania skladek.

W uzasadnieniu decyzji wskazano, ze decyzje podjeto w zwiazku z wnioskiem J. R. o rozdzielenie konta z powodu
zaprzestania pracy w gospodarstwie rolnym z mezem i prowadzenia odrebnego gospodarstwa domowego. W zwiazku
z tym A. R. nie spelnia warunkéw podlegania ubezpieczeniu spolecznemu rolnikéw z mocy ustawy jako matzonka
rolnika.

Kolejna decyzja z 29.08.2022 1., Prezes Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego powolujac sie na przepisy ustawy
z dnia 20.12.1990 r. 0 ubezpieczeniu spolecznym rolnikéw (t. j. Dz.U. z 2022 r. poz. 933 ze zm.), stwierdzil podleganie
A. R. ubezpieczeniu spolecznemu rolnikéw w zakresie ubezpieczenia wypadkowego, chorobowego i macierzynskiego
oraz emerytalno-rentowego od 1.07.2022 r.. W decyzji wskazano, ze do oplacania sktadek zobowigzani sa A. R. i J.
R.. Wskazano tez wysoko$¢ skladek.



W odwotaniu od tych decyzji A. R. domagala sie ich zmiany
i przywrdcenia wspolnego konta z malzonkiem. Wskazala, ze nadal pozostaje w zwigzku malzenskim i pracuje w
gospodarstwie rolnym.

W odpowiedzi na odwolania organ rentowy wniost o ich oddalenie
i podtrzymatl podstawy skarzonych decyzji.

Postanowieniem z 12.10.2022 r. Sad polaczyl obie sprawy do wspo6lnego rozpoznania.
Sad ustalil, co nastepuje :

A. R.oraz J. R. pozostaja w zwigzku malzenskim od 2001 r. (k. 26 akt rentowych). Decyzja z 25.06.2001 r. Prezes Kasy
Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego stwierdzil podleganie A. R. ubezpieczeniu spolecznemu rolnikéw i obowiazek
oplacania skladek na ubezpieczenie wypadkowe, chorobowe i macierzynski oraz emerytalno-rentowe od 1.07.2001 1.
jako rolnik (malzonka). W decyzji wskazano, ze do oplacania skladek zobowiazani sa A. R.iJ. R..

W zwigzku z nieporozumieniami miedzy malzonkami, J. R. wnidsl sprawe o rozwod, ktéra toczy sie od wrzeénia
2021 r. w Sadzie Okregowym w (...). Aktualnie malzonkowie zamieszkujg oddzielnie, A. R. z dzie¢mi we wspolnym
domu, natomiast J. R. w domu na tej samej posesji w miejscowosci (...), nalezacym do rodzicow J. R. (o§wiadczenie
odwolujacej sie k. 224 akt rentowych).

Z o$wiadczenia J. R. (k. 225) wynika, ze A. R. nie pracuje w gospodarstwie rolnym od marca 2022 r. (przebywala
na zwolnieniu lekarskim), od tego czasu nie zamieszkuja tez wspdlnie. Ponadto J. R. zlozyl wniosek o rozdzielenie
kont ubezpieczeniowych, wskazujgc, ze zona nie pracuje w gospodarstwie rolnym, nie prowadza tez wspdlnego
gospodarstwa domowego.

Z przedtozonego zaswiadczenia Urzedu Gminy S. sporzadzonego 9.08.2022 r. wynika, ze J. R. i jego malzonka A. R.,
zamieszkali (...), figuruja w rejestrach wymiarowych Gminy S. jako podatnicy podatku rolnego za gospodarstwo rolne
o powierzchni ogolnej 32,3701 ha, w tym grunty stanowiace wlasno$c J. R.: 16,4700 ha powierzchni ogélnej w tym
3,9048 ha przeliczeniowych i grunty stanowiace wlasnoéc J. i A. malzonkow R.: 15,9001 ha powierzchni og6lnej w
tym 3,0019 ha przeliczeniowych (za§wiadczenie k. 239).

A. R. na rozprawie o$wiadczyla, ze ,nie doi krow, bo maz ja stamtad wygonil i pobil. Teraz do chlewa wchodzi jego
kochanka. Robi to po to, zeby udowodni¢, ze nie pracuje w gospodarstwie” (protokoét rozprawy k. 28).

Sad zwazyl, co nastepuje:

Ubezpieczenie spoleczne rolnikow, obejmuje, na zasadach okreslonych w ustawie z dnia 20.12.1990 r. 0 ubezpieczeniu
spolecznym rolnikéw (t. j. Dz.U. z 2022 r. poz. 933 ze zm.), rolnikéw i pracujacych z nimi domownikéw oraz
pomocnikow rolnika. Zgodnie z art. 6 tej ustawy przez ,rolnika” rozumie sie pelnoletnia osobe fizyczna, zamieszkujaca
i prowadzaca na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej, osobiécie i na wlasny rachunek, dzialalno$¢ rolnicza w
pozostajacym w jej posiadaniu gospodarstwie rolnym, w tym réwniez w ramach grupy producentéw rolnych, a takze
osobe, ktora przeznaczyla grunty prowadzonego przez siebie gospodarstwa rolnego do zalesienia (ust. 1). Natomiast
domownikiem jest osoba bliska rolnikowi, ktéra: ukonczyla 16 lat, pozostaje z rolnikiem we wspolnym gospodarstwie
domowym lub zamieszkuje na terenie jego gospodarstwa rolnego albo w bliskim sgsiedztwie, stale pracuje w tym
gospodarstwie rolnym i nie jest zwiazana z rolnikiem stosunkiem pracy (ust. 2).

Zakres podmiotowy ubezpieczenia okreslony zostat w art. 7 ustawy o ubezpieczeniu spolecznym rolnikéw. Zgodnie z
tym przepisem, ubezpieczeniu wypadkowemu, chorobowemu i macierzynskiemu podlega z mocy ustawy:

1) rolnik, ktérego gospodarstwo obejmuje obszar uzytkéw rolnych powyzej 1 ha przeliczeniowego lub dzial specjalny,



2) domownik rolnika, o ktérym mowa w pkt 1 - jezeli ten rolnik lub domownik nie podlega innemu ubezpieczeniu
spotecznemu lub nie ma ustalonego prawa do emerytury lub renty albo nie ma ustalonego prawa do Swiadczen z
ubezpieczen spolecznych.

Przepisy ustawy dotyczace ubezpieczenia rolnika i Swiadczen przystugujacych rolnikowi stosuje sie takze do matzonka
rolnika, chyba ze ten malzonek nie pracuje w gospodarstwie rolnika ani w gospodarstwie domowym bezposrednio
zwigzanym z tym gospodarstwem rolnym (art. 5 ustawy).

W niniejszej sprawie A. R. zostala objeta ubezpieczeniem spolecznym rolnikéw, jako malzonka rolnika — domownik,
po zawarciu zwigzku malzenskiego z J. R.. W zwiazku z nieporozumieniami rodzinnymi jej status ulegl zmianie.
Aktualnie nie pracuje w gospodarstwie rolnym i nie prowadzi wspdlnego gospodarstwa domowego z mezem.
Utrzymuje sie z zasadzonych alimentéw. Niezaleznie od tego, co bylo przyczyng nieporozumien, utracila status
domownika. Nadal jest jednak rolnikiem, gdyz w trakcie malzenstwa wspolnie z mezem kupowala grunty rolne w celu
powiekszenia gospodarstwa. Grunty stanowiace wlasnoéc J. i A. malzonkéw R. maja 15,9001 ha powierzchni ogdlnej
w tym 3,0019 ha przeliczeniowych. Stanowi to podstawe do objecia jej ubezpieczeniem spolecznym rolnikéw jako
yrolnika”, czyli osobe prowadzgaca na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej, osobiécie i na wlasny rachunek, dzialalno$¢
rolnicza w pozostajacym w jej posiadaniu gospodarstwie rolnym.

Zasady oplacania skladek za A. R. nie ulegaja zmianie, gdyz gospodarstwo rolne stanowi wspdlno$¢ malzenska.
Zgodnie z art. 4 ust. 1 cytowanej ustawy o ubezpieczeniu spolecznym rolnikéw, skladki na ubezpieczenie za kazdego
ubezpieczonego oplaca rolnik. Jezeli dzialalno$é rolnicza jest prowadzona na rachunek kilku os6b, obowigzek
oplacenia skladki ciazy na nich solidarnie. Do czasu rozwigzania zwigzku malzeniskiego, malzonkdéw laczy wspdlnosc
ustawowa, a po jej ustaniu — wspotwlasnosé, do czasu ewentualnego podzialu majatku. Tak wiec aktualnie, w trakcie
trwania wspolno$ci malzenskiej, obowigzek oplacania sktadek za A. R. obcigza solidarnie réwniez J. R. i naleznoSci
z tytulu skladek moga by¢ przymusowo egzekwowane ze wspdlnego gospodarstwa rolnego. Zaskarzone decyzje nie
zmieniaja statusu A. R. w zakresie jej ubezpieczenia, sg jedynie technicznym rozdzieleniem kont ubezpieczeniowych
w Kasie Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego.

Z uwagi na powyzsze, na podstawie art. 477'% § 1 k.p.c. orzeczono, jak w sentencji.

sedzia Danuta Poniatowska



