Sygn. akt ITI U 531/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 grudnia 2023r.

Sad Okregowy w Suwalkach ITI Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spotecznych

w skladzie:
Przewodniczqcy: sedzia Piotr Witkowski
Protokolant: Marta Majewska-Wronowska

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 11 grudnia 2023r. w Suwalkach
sprawy S. O.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w B.

o ustalenie

w zwiazku z odwolaniem S. O.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w B.

z dnia 23 sierpnia 2023 r. znak (...)

1. oddala odwolanie;

2. zasqdza od S. O. na rzecz Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w B. 180 (sto osiemdziesiqt)
zlotych z ustawowymi odsetkami za opoznienie od dnia uprawomocnienia sie wyroku do dnia
zaplaty tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego .

UZASADNIENIE

punktu 2 wyroku z 11.12.2023r.

Sad w niniejszej sprawie wyrokiem z dnia 11.12.2023r. w pkt. 1 oddalil odwotlanie S. O. od decyzji Zaktadu Ubezpieczen
Spolecznych Oddziat w B. z dnia 23.08.2023r. znak (...), za§ w pkt. 2 zasadzit od S. O. na rzecz Zakladu Ubezpieczen
Spolecznych Oddzial w B. 180 zt z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia uprawomocnienia sie wyroku do dnia
zaplaty tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego.

Zasadzajac od S. O. na rzecz Zakladu Ubezpieczen Spolecznych koszty zastepstwa procesowego, Sad mial na uwadze,
ze S. O. przegrala sprawe i stad, stosownie do art. 98 § 1 kpc, winna organowi rentowemu, jako przeciwnikowi
procesowemu w sprawie, zwrocié niezbedne koszty celowej obrony. Do niezbednych za$ tych kosztéw, stosownie do
art. 98 § 3 kpc w zw. z art. 99 kpc, strony reprezentowanej przez radce prawnego zalicza sie wynagrodzenie, jednak
nie wyzsze niz stawki oplat okreslone w odrebnych przepisach i wydatki jednego radcy.



W zwigzku z tym, ze radca prawny reprezentujacy organ rentowy zglosil wniosek o zasadzenie kosztow zastepstwa
procesowego wedlug norm przepisanych, w gre wchodzily tylko stawki minimalne jego wynagrodzenia. Stawki te
okreslone sa w rozporzadzeniu Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22.10.2015r. w sprawie oplat za czynno$ci radcoéw
prawnych (t. jedn. Dz. U. 2023r., poz. 1935). Zgodnie za$ z §9 ust. 2 tego rozporzadzenia, stawki minimalne wynosza
180 zl w sprawach o $wiadczenia pieniezne z ubezpieczenia spolecznego i zaopatrzenia emerytalnego oraz w sprawach
dotyczacych podlegania ubezpieczeniom spolecznym. Stad wlaénie nalezato zasadzi¢ na podstawie art. 98 § 1 kpc od
S. O. na rzecz Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w B. 180 z} z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia
uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaplaty tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego.

Organ rentowy warto$¢ przedmiotu sporu wskazal na kwote(...) zt jako réznice wysokos$ci podstaw wymiaru skladek
na ubezpieczenia spoteczne za okres od wrze$nia 2022r. do sierpnia 2023r., ustalonych przez ZUS i zadeklarowanych
przez odwolujaca sie w deklaracjach ZUS (...) cz. II. W okresie od wrze$nia 2022r. do 31.12.2022r. réznica ta
wyniosta (...)((...) miesigce). Uwazaé wiec nalezalo, ze oczekiwal wynagrodzenia radcy prawnego ustalonego od
wartoSci przedmiotu sporu na podstawie stawek §2 wskazanego rozporzadzenia w sprawie oplat za czynnoSci radcoéw
prawnych. Sprawa bowiem dotyczyta ustalenia podstawy wymiaru skladek od miesigca wrze$nia 2022r. do 31 grudnia
2022r. Sad jednak uznal, Ze nie mozna w takiej sprawie zasadzi¢ wynagrodzenia wedtlug stawek z §2 wskazanego
rozporzadzenia, a zastosowaé nalezalo stawke zryczaltowang, okreslong w §9 ust. 2 tego rozporzadzenia, gdyz sprawa
dotyczy podlegania ubezpieczeniom spolecznym. Za takim przyjeciem przemawia fakt, ze podstawa wymiaru sktadek
nie stanowi jeszcze zadluzenia osoby podlegajacej ubezpieczeniom spolecznym. Dopiero przeciez wyliczenie stawki
ubezpieczenia od tej podstawy stanowi takie zadluzenie. Wszakze wynagrodzenie radcy prawnego bedzie decydowanie
wyzsze w przypadku ustalenia podstawy wymiaru skladek niz w przypadku ustalenia samych sktadek, ktore to wistocie
rzeczy s3 dlugiem os6b podlegajacych ubezpieczeniom spolecznym. Poza tym to wynagrodzenie od tej samej materii
byloby podwojne. Mozna tymczasem wydaé od razu decyzje o zadtuzeniu z tytutu skladek, a podstawa wymiaru skladek
bedzie tylko uzasadnieniem wysokosci sktadek. Bez potrzeby jest wydawanie decyzji o podstawie wymiaru skladek,
skoro i tak od razu mozna wyda¢ decyzje o wysokosci skladek, a tym samym wysokoSci zadluzenia. Nie mozna os6b
prowadzacych dzialalno$¢ gospodarcza traktowaé instrumentalnie i obcigzaé ich ,podwojnie” kosztami zastepstwa
procesowego, ktore sa znaczne. Przeciez osoby te, prowadzac dzialalno$c gospodarcza, generuja dochdd umozliwiajacy
utrzymanie instytucji panstwa.

Majac wiec to wszystko na uwadze, Sad orzekl jak w pkt. 2 wyroku.
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